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El presente modulo de formacion se ha elaborado en el marco del proyecto
Breaking the Barriers: transnational participatory training on procedural rights -
Breaking the Barrier. El proyecto tiene como objetivo contribuir a la aplicacion
efectiva de las garantias procesales de los sospechosos y acusados en los
procesos penales, tal como se establece en las denominadas Directivas del
«Plan de trabajo» de la UE, sobre el derecho a la asistencia de letrado, la
asistencia juridica gratuita, la presuncion de inocencia, y las garantias procesales
de los menores sospechosos 0 acusados en los procesos penales, en tres
Estados miembros de la UE: Austria, Grecia y Espana.

Lo hara principalmente a través de actividades de formacion transfronteriza para
jueces y fiscales en activo y también en practicas, con una participacion limitada
en la formacion transnacional, debido a las barreras linguisticas. De este modo,
contribuira a los objetivos de la Estrategia Europea de Formacion Judicial y
promovera la cooperacion judicial en materia penal mediante el intercambio de
conocimientos y experiencias entre los profesionales de la justicia. El proyecto
esta financiado por el Programa de Justicia de la Union Europea (2014-2020).

Breaking the Barriers esta disenado sobre la base de una metodologia de
formacion judicial de vanguardia. Las actividades del proyecto incluyen una
evaluacion exhaustiva de las necesidades de formacion de los grupos
destinatarios, la formacion de formadores, seminarios transnacionales de
formacion para jueces y fiscales en activo y en practicas, y actividades de
difusion y sensibilizacion, tanto en el ambito nacional como en europeo.

La ejecucion del proyecto la llevara a cabo un consorcio de instituciones de
investigacion y escuelas judiciales de Austria, Grecia y Espana. EL Centro de
Derecho Constitucional Europeo - Fundacion Themistokles y Dimitris Tsatsos
[Centre for European Constitutional Law - Themistokles and Dimitris Tsatsos
Foundation] (Grecia) es el coordinador del proyecto. La asociacion también
incluye la Escuela Judicial Del Consejo General Del Poder Judicial (Espana) y el
Ludwig Boltzmann Institute of Human Rights [Instituto Ludwig Boltzmann de
Derechos Fundamentales y Humanos (Austria). La Escuela Nacional de la
Magistratura de Grecia y el Ministerio Federal de Justicia de Austria apoyan
oficialmente el Proyecto.

Para mas informacion sobre las actividades y resultados del proyecto, visite el
sitio web https.//www.breakingthebarriers.eu/.



https://www.breakingthebarriers.eu/

El presente modulo de formacion se utilizara en las actividades del proyecto 4.3
«Formacion transnacional para jueces y fiscales en practicas» y 4.4 «Formacion
transnacional para jueces y fiscales en funciones». Este capitulo pretende
ofrecer una panoramica general de su estructura y de la metodologia seguida
para su creacion.

Los seminarios de formacion Breaking the Barriers estan disenados sobre la base
de la metodologia de formacion judicial mas avanzada, lo que garantiza que sus
resultados seran actuales, pertinentes, y tendran el maximo efecto positivo en la
practica diaria de los participantes. El proyecto complementa las actividades de
los proveedores de formacion europeos, como la REFJ, facilitando la
participacion de los profesionales de la justicia que normalmente no tienen la
oportunidad de participar en actividades de formacion transfronterizas debido a
las barreras linguisticas. Ello es posible gracias a la interpretacion simultanea y
la traduccion del material de formacion a las lenguas nacionales, garantizando
asi su comprension en todos los casos.

En el diseno de la metodologia de la formacion nos basamos en las buenas
practicas consolidadas en materia de formacion judicial y aprovechamos la
experiencia de jueces y fiscales de alto nivel, en colaboracion con las escuelas
Judiciales nacionales de Grecia y Espana y con el Ministerio Federal de Justicia
de Austria. Optamos por seguir un enfoque participativo, basado en los principios
del aprendizaje entre colegas. Se cred un Comité Cientifico (CC) de expertos para
garantizar la maxima calidad cientifica de todos los resultados y productos. El
CC diseno las herramientas de investigacion, estudio las evaluaciones de las
necesidades de formacion de los grupos destinatarios, formo a los formadores
que llevaran a cabo las actividades de formacion transnacional y participo
activamente en el desarrollo de los materiales incluidos en el presente modulo.

El primer paso en el desarrollo de este médulo de formacion consistid en una
exhaustiva evaluacion de las necesidades de formacion (ENF), a cargo del CC.
La ENF se baso en un analisis de datos humericos y cualitativos sobre los temas,
las tendencias y la frecuencia de las formaciones transfronterizas sobre Derecho
de la Union a las que asisten los jueces y fiscales de los paises socios. Ademas,
se extrajo informacion de primera mano de los debates de grupos con jueces,
fiscales, formadores judiciales y representantes de los proveedores de
formacion judicial, con el fin de identificar las lagunas y necesidades desde la
perspectiva de los grupos destinatarios. La investigacion se llevo a cabo a nivel
nacional y se recopild en un informe global de ENT (disponible en el sitio web
del proyecto) que ofrece una vision comparativa, identificando las lagunas vy



necesidades comunes a los tres paises asociados, y proponiendo orientaciones
generales sobre metodos y temas de formacion.

A continuacion, el CC impartio un taller hibrido y transnacional de Formacion de
Formadores (TfF) a doce jueces y fiscales de los paises asociados. Se capacito a
los formadores en la metodologia de la formacion judicial, y participaron en un
proceso colaborativo dirigido a la creacion conjunta de los materiales de
formacion en el caso de los seminarios de formacion transnhacionales. Su
aportacion fue fundamental, y el material resultante del taller TfF constituyo la
base para los materiales formativos en su version final.

Por ultimo, se perfecciond el modulo de formacion mediante talleres piloto de
formacion para jueces vy fiscales tanto en practicas como en ejercicio, que se
organizaron en Grecia y Espana, y adoptaron el mismo formato que se utilizara
en la formacion transnacional posterior, de forma condensada. Los participantes
en los cursos piloto dieron su opinion sobre los temas, los meétodos y los
materiales de formacion. En Austria, los jueces expertos respondieron por escrito
de forma pormenorizada a las encuestas sobre el médulo de formacion.

En resumen, se ha seguido un proceso participativo en el que se ha implicado a
jueces vy fiscales en cada una de sus fases, desde la evaluacion de sus
necesidades de formacion hasta el desarrollo de los médulos y los materiales.

Durante el desarrollo de las mencionadas actividades establecimos objetivos de
aprendizaje concretos para las actividades de formacion trasnacional.

Evaluacion de las necesidades de formacion (ENF). Una de las conclusiones
fundamentales que hemos extraido, y que es valida para jueces y fiscales tanto
en formacion como ejercientes en los tres paises asociados, es el escaso
conocimiento de las normas europeas, establecidas en las propias Directivas del
Plan de trabajo, en materia de derechos procesales en el ambito penal; en
contraposicion con las leyes nacionales que las transponen. De hecho, aunque
los jueces y fiscales conocen muy bien su marco juridico nacional, su formacion
no aborda como es debido las normas de la UE que se han incorporado al
Derecho de la Union y han sido interpretadas por el TJUE y el TEDH. Esto crea
una serie de problemas que dificultan la aplicacion armoniosa del Derecho de la
Union:

> | a transposicion incompleta o erronea de las Directivas al ordenamiento
interno acarrea, en esencia, una aplicacion de marcos juridicos diferentes
en cada Estado miembro.

> | a falta de atencion a los principios comunes de interpretacion y
aplicacion del Derecho de la Union conduce a la aplicacion de normas



nacionales que se basan en interpretaciones divergentes seguidas en la
jurisprudencia de los tribunales nacionales.

> | a preponderancia de las actividades de formacion organizadas en cada
pais, en el caso de la gran mayoria de los jueces vy fiscales da lugar a un
intercambio limitado de ideas y experiencias, lo que crea mas fisuras en
la forma de aplicar el Derecho de la Union, incluso en los casos
transfronterizos, obstaculizando la cooperacion judicial.

En cuanto a las metodologias, la formacion que se imparte en el ambito nacional,
que constituye la inmensa mayoria de las actividades de formacion inicial y
continua a las que asisten los jueces y fiscales nacionales, se basan
principalmente en el analisis tedrico de los temas tratados, y no ofrecen
suficientes oportunidades para la aplicacion practica de los conocimientos
adquiridos ni para la interaccion entre los participantes. En consecuencia, no
logran unos resultados formativos que puedan trasladarse facilmente a la
practica diaria de los participantes.

La conclusion alcanzada tras la Evaluacion de las Necesidades de Formacion
(ENF) es la necesidad de que la formacion transnacional de Breaking the Barriers:

> Capacite a jueces y fiscales para que asuman su funcion de principales
gjecutores del Derecho de la Union en sus Estados miembros.

> Dote a jueces y fiscales de las herramientas necesarias para interpretar y
aplicar las hormas europeas consagradas directamente en el Derecho de
la Unidn y en la jurisprudencia del TJUE y del TEDH.

> Priorice un enfoque basado en los derechos a la hora de interpretar el
marco juridico pertinente en materia de derechos procesales, de
conformidad con el CEDH vy la jurisprudencia del Tribunal de Estrasburgo,
y con la CDFUE.

> En cuanto a la metodologia, la formacion debe estar orientada a la
practica y en la solucion de problemas, destacando los casos practicos.

Comentarios de los grupos destinatarios. Los jueces y fiscales tanto en
formacion como en egjercicio han destacado las ventajas de adquirir una
perspectiva europea en su capacitacion. Concretamente, han dispuesto de la
oportunidad de debatir sobre la jurisprudencia europea; y, en sus respuestas,
ponen de relieve que han podido obtener una vision general de los instrumentos
Jjuridicos en cuestion, considerados como partes del acervo del Derecho penal
europeo. En cuanto a los temas de formacion, los jueces y fiscales en practicas
no expresaron ninguna preferencia en particular y los consideraron todos
igualmente utiles y convincentes. Los jueces y fiscales en funciones, en cambio,
mostraron un vivo interés por los temas relacionados con la justicia adaptada a
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los menores y con las garantias procesales de los menores sospechosos o
acusados en los procesos penales. Se trata de garantias que se han incorporado
bastante recientemente en los ordenamientos de los paises asociados, y
conllevan un requisito activo de formacion especializada para los profesionales
que tratan con menores implicados en procesos penales. Esto se refleja en los
materiales formativos, a través de la introduccion de un modulo especializado e
interdisciplinario para jueces vy fiscales en funciones, que incluye formacion
experimental sobre psicologia infantil y comunicacion adaptada a los menores.

En cuanto a los métodos de formacion, los grupos destinatarios destacaron las
ventajas que ofrece la formacion orientada a la practica, e indicaron una
particular preferencia por los casos practicos, que les ayudaron a alcanzar un
nivel de comprension mas profundo de la informacion tedrica transmitida.
Ademas, el hecho de emplear casos reales de asuntos dirimidos en los
tribunales europeos les permitioc el acceso a material formativo sobre la
jurisprudencia del TJUE y del TEDH, y facilité las comparaciones entre las
normas nacionales y las europeas. Por ultimo, los participantes disfrutaron de la
oportunidad de intercambiar conocimientos e ideas con sus colegas y con los
formadores que dirigian los cursos piloto, especialmente a traves de la
alternancia de los debates en grupo y los plenarios. Destacaron su entusiasmo
ante la perspectiva de intercambiar ideas con sus companeros de diferentes
Estados miembros.

Asi pues, en consonancia con las conclusiones antes expuestas, el presente
modulo de formacion contribuira a alcanzar los siguientes objetivos:

> |mpartir formacion orientada a las perspectivas de la UE sobre el Derecho
procesal penal.

> Ofrecer un enfoque basado en los derechos, haciendo hincapie en los
principios establecidos en la jurisprudencia del TEDH sobre el art. 6 del
CEDH.

>|la implicacion de los participantes en los egjercicios practicos
participativos que fomentan el didalogo entre paises y el intercambio de
experiencias e ideas.

> Ofrecer herramientas y recursos practicos disponibles con los que
profundizar en los conocimientos adquiridos.

> Crear oportunidades para el intercambio de conocimientos y experiencias
mediante dialogos transnacionales.

El modulo de formacion incluye: a) dos conjuntos distintos de modulos
formativos, para jueces y fiscales en practicas, y para jueces y fiscales en
5



ejercicio; b) un conjunto de material de formacion subdividido en materiales para
Jjueces y fiscales en practicas, para jueces y fiscales en funciones, y materiales
comunes a ambos grupos destinatario. Las caracteristicas comunes una y otra
se derivan de las conclusiones que respaldan sus necesidades comunes, tal y
como se ha descrito anteriormente.

Las diferencias puestas de manifiesto a traves de la ENF y de las respuestas de
los grupos destinatarios respecto a las necesidades especificas se reflgjan
principalmente en las diferencias entre los dos conjuntos de modulos. Asi, la
formacion impartida se adaptara al nivel de conocimientos y experiencia practica
de cada grupo en materia de Derecho procesal penal. La formacion ira orientada
mas a impartir conocimientos generales, junto con ejercicios practicos e
interactivos, incluido un ejercicio de simulacion de tribunal (moot court). En
cambio, la formacion de los jueces y fiscales en gjercicio esta mas orientada a
temas mas avanzados de especial interés.

La formacion se estructurara en torno a los siguientes modulos: a) vision general
del marco de la UE - perspectivas europeas y comparativas; b) asistencia letrada
y asistencia juridica gratuita (que se abordan de forma conjunta, habida cuenta
de su caracter complementario); ¢) presuncion de inocencia; d) garantias
procesales de los menores sospechosos y acusados. El contenido de cada
modulo varia entre los dos conjuntos, como se ha descrito anteriormente y como
se muestra en el capitulo siguiente.

Los esquemas de los modulos incluyen lo siguiente: una descripcion general del
maodulo; una vision general de sus objetivos especificos de aprendizaje y de los
resultados esperados; un esquema de su estructura; los metodos de formacion
que se utilizaran para la consecucion de sus objetivos; una lista exhaustiva del
material de formacion correspondiente, incluido en el capitulo de Materiales de
formacion.

Los materiales de formacion se presentan en un unico conjunto, como ya se ha
expuesto, que esta dividido en secciones basadas en los modulos a los que
corresponde, y que se divide luego a su vez en materiales para jueces y fiscales
en formacion, materiales para jueces y fiscales en gjercicio, y materiales
comunes a ambos grupos destinatarios. Ademas, incluye materiales de aula que
se utilizaran durante la formacion; materiales de apoyo, que destacan
determinados elementos de la formacion, proporcionando un analisis mas
profundo; y materiales de estudio adicional, que resultan pertinentes para los
contenidos de la formacion, y pueden consultarse posteriormente si se desea
obtener mas informacion y recursos sobre los temas abordados.



Titulo del modulo

Panorama general del marco de la UE - Perspectivas europeas y
comparativas

Perspectiva general/resumen

Breve descripcion del modulo (50-100 palabras)

El modulo consta de a) presentaciones generales sobre el marco europeo en
materia de derechos procesales, destacando su dimension de derechos
fundamentales (en particular, la perspectiva del CEDH, y la jurisprudencia de
referencia del TEDH sobre su interpretacion); b) un ejercicio de simulacion de
tribunal; ¢) didlogos nacionales plenarios en los que los participantes tendran
la oportunidad de compartir sus perspectivas y experiencias.

Objetivos de aprendizaje y resultados esperados

Objetivos de aprendizaje. El objetivo de este modulo es familiarizar a los
participantes con el marco europeo aplicable, presentarles los principios para
su interpretacion mas importantes, incluidos los elaborados a traves de la
jurisprudencia del TEDH vy, por ultimo, aprovechar sus distintas experiencias
nacionales para promover una comprension mas profunda y fomentar los
dialogos transnacionales.

Este modulo pone de relieve los beneficios de la formacion en el Derecho de
la Union en comparacion con las normativas nacionales, y motivara a los
participantes a asumir su funcion como futuros jueces y fiscales.




Resultados esperados. Al finalizar este modulo, los participantes deberan ser
capaces de:

« Comprender el alcance y los principios fundamentales en los que se
basan las Directivas del Plan de trabajo que se estudian en el proyecto
en su conjunto.

o Comprender los principios de un enfoque basado en los derechos para
la interpretacion de las garantias procesales consagradas en las
Directivas.

e Repasar los conceptos y normas aplicados en sus marcos nacionales y
compararlos con las normativas de la UE.

e Comprender la necesidad de la formacion sobre el Derecho de la Union
y su utilidad en la practica.

Esquema del modulo

Componente 1. Principios generales de interpretacion de las Directivas /
perspectiva del CEDH.

Componente 2: Vision general de las garantias procesales en los procesos
penales - el eiemplo griego.

Componente 3: Ejercicio de simulacion de tribunal.

Componente 4. Debate plenario sobre las perspectivas nacionales.

Métodos formativos

Los meétodos formativos seleccionados como los mas adecuados para
alcanzar los objetivos de aprendizaje son los siguientes:

- Presentaciones.
- Ejercicio interactivo (moot court, o simulacion de tribunal).

- Debate en pleno.




Materiales formativos relacionados

Materiales de aula

Presentacion «Principios generales de interpretacion de las Directivas /
perspectiva del CEDH>.

Presentacion «Recogida de pruebas durante la investigacion de asuntos
penales, la funcion institucional de la Fiscalia y los derechos procesales
de sospechosos y acusados - el ejemplo griego>.

Esquema del gjercicio de simulacion de tribunal.
Texto del CEDH (art. 6).
Texto de la CDFUE, arts. 47 y 48.

Materiales de apoyo

Resumen de las Directivas.

Manual Breaking the Barriers sobre las normas de la UE relativas los
derechos procesales de sospechosos y acusados en los procesos
penales.

Directiva 2010/64/UE sobre el derecho a la interpretacion y a la
traduccion en los procesos penales.

Directiva 2012/13/UE sobre el derecho a la informacion en los procesos
penales.

Materiales para la ampliacion de estudios

Guia del CEDH sobre la parte penal del art. 6.

Explicaciones del Praesidium sobre la Carta de los Derechos
Fundamentales de la Union Europea.

Relacion entre la Carta y el CEDH vy las disposiciones nacionales sobre
derechos humanos.

Resolucion del Consejo sobre un Plan de trabajo para reforzar los
derechos procesales de sospechosos o acusados en los procesos
penales.

ADE - Biblioteca del proyecto Derechos Procesales en la UE.

REFJ: Garantias procesales en los procesos penales en la Unidon Europea
en la practica - Materiales para el seminario (2020).




- Fair Trials Europe - Legal Experts Advisory Panel: Mapping CJEU Case
Law on EU Criminal Justice Measures (2020) [Mapeo de la jurisprudencia
del TJUE en Medidas de Justicia Penall

- Ludwig Boltzmann Institute of Human Rights: Strengthening the rights of
suspects and accused in criminal proceedings - the role of National Human
Rights Institutions - Guidebook (2019) [Manual Reforzar los derechos de
sospechosos y acusados en los procesos penales, la funcion de las
Instituciones de Derechos Humanosl.

Titulo del modulo

Asistencia letrada y asistencia juridica gratuita

Perspectiva general/resumen

Breve descripcion del modulo (50-100 palabras)

El mdédulo consta de a) una presentacion sobre las principales disposiciones y
normas que recogen las Directivas sobre el derecho a la asistencia de letrado
y sobre la asistencia juridica gratuita; b) una presentacion sobre temas
especificos relacionados con la asistencia de letrado y la asistencia juridica
gratuita; ¢) un debate plenario con los participantes; d) un caso practico sobre
el derecho a la asistencia de letrado; e) caso practico sobre la asistencia juridica
gratuita.

Las presentaciones constituyen la parte tedrica del modulo, a modo de
introduccion a los participantes en los conceptos y normas generales, asicomo
los temas especializados de interes (identificados en la ENF y en el taller TfF).
Esta parte ira seguida de un debate plenario.

Tras la parte tedrica se realizaran casos practicos basados en supuestos reales
debatidos en los tribunales europeos. Los participantes los examinaran
divididos en grupos; un representante de cada grupo presentara sus
conclusiones en el pleno; a continuacion, se celebrara un debate plenario
sobre cada caso practico.
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https://www.fairtrials.org/sites/default/files/Mapping-CJEU-Case-Law-on-EU-Criminal-Justice-Measures-February-2020.pdf
https://www.fairtrials.org/sites/default/files/Mapping-CJEU-Case-Law-on-EU-Criminal-Justice-Measures-February-2020.pdf

Objetivos de aprendizaje y resultados esperados

Objetivos de aprendizaje. El objetivo de este modulo es que los participantes
obtengan un conocimiento mas profundo de ambos instrumentos juridicos
sobre el derecho a la asistencia de letrado y asistencia juridica gratuita, vistos
tanto de forma independiente como relacionados mutuamente. Los
formadores ofreceran una vision en profundidad de ambas Directivas, con
ejemplos de la jurisprudencia y abordando temas especializados relacionados
con cuestiones actuales de importancia practica. A continuacion, los
participantes tendran la oportunidad de aplicar los conocimientos adquiridos
en gjercicios practicos y analizar sus ideas en debates de grupo y plenarios. De
este modo, se profundizara en el conocimiento de los temas tratados.

El modulo esta disenado para promover los intercambios transfronterizos de
ideas y experiencias, y fomentar la creacion de redes y la cooperacion.

Resultados esperados. Al finalizar este modulo, los participantes deberan ser
capaces de:

e« Comprender las normas recogidas en las Directivas sobre el derecho a
la asistencia de letrado y asistencia juridica gratuita.

« Aplicar las Directivas en la practica.

e Analizar las normativas de la UE de manera autonoma a los conceptos
nacionales pertinentes.

e Adquirir unas nociones basicas de los temas especializados.

Esquema del moédulo

Componente 1. Asistencia letrada y asistencia juridica gratuita — Presentacion
sobre las principales disposiciones y hormas.

Componente 2: Asistencia letrada y asistencia juridica gratuita — Presentacion
sobre temas especializados.

Componente 3: Debate en pleno sobre las Directivas de asistencia letrada vy
asistencia juridica gratuita.

Componente 4: Caso practico sobre el derecho a la asistencia de letrado.
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Componente 5: Caso practico sobre la asistencia juridica gratuita.

Métodos formativos

Los meétodos formativos seleccionados como los mas adecuados para
alcanzar los objetivos de aprendizaje son los siguientes:

- Presentaciones.
- Casos practicos.

- Debates en pleno y en grupos.

Materiales formativos relacionados

Materiales de aula

- Presentacion «Asistencia letrada y asistencia juridica gratuita -
Presentacion sobre las principales disposiciones y normas.

- Asistencia letrada y asistencia juridica gratuita - Presentacion sobre
temas especializados.

- Directiva 2013/48/UE sobre el derecho de asistencia letrada.
- Directiva (UE) 2016/1919 sobre asistencia juridica gratuita.
- Caso practico sobre el derecho a la asistencia de letrado.

- Caso practico sobre la asistencia juridica gratuita.

Materiales de apoyo

- Fair Trials Europe - Legal Experts Advisory Panel - Herramientas para
los profesionales de la justicia: Asistencia letrada.

- Fair Trials Europe - Legal Experts Advisory Panel - Herramientas para
los profesionales de la justicia: Asistencia juridica gratuita.

Materiales para la ampliacion de estudios

CoE - La asistencia letrada como medio para evitar los malos tratos.
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Titulo del modulo

La presuncion de inocencia

Perspectiva general/resumen

Breve descripcion del modulo (50-100 palabras)

El modulo consta de a) una presentacion sobre las principales normas y
disposiciones consagradas en la Directiva sobre la presuncion de inocencia; b)
presentacion sobre un tema especializado relacionado con la presuncion de
inocencia; ¢) un debate en pleno; d) un caso practico sobre la presuncion de
inocencia.

Las presentaciones formaran la parte tedrica del modulo, introduciendo a los
participantes en conceptos y normas generales, asi como en temas
especializados de interés (identificados en la ENF y en el taller TfF). Esta parte
ira seguida de un debate plenario.

La parte tedrica ira seguida de casos practicos basados en asuntos reales
dirimidos en los tribunales europeos. Los participantes los examinaran
divididos en grupos; un representante de cada grupo presentara sus
conclusiones en el pleno; a continuacion, se celebrara un debate plenario cada
uno de los casos practicos.

Objetivos de aprendizaje y resultados esperados

Objetivos de aprendizaje. El objetivo de este modulo es que los participantes
obtengan un conocimiento mas profundo de la Directiva sobre presuncion de
inocencia. Los formadores ofreceran una vision en profundidad de la Directiva,
con ejemplos de la jurisprudencia y abordando temas especializados
relacionados con cuestiones actuales de importancia practica. A continuacion,
los participantes tendran la oportunidad de aplicar los conocimientos
adquiridos en ejercicios practicos y analizar sus ideas en debates de grupo y
plenarios. De este modo, se profundizara en el conocimiento de los temas
tratados.
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El modulo esta disenado para promover los intercambios transfronterizos de
ideas y experiencias, y fomentar la creacion de redes y la cooperacion.

Resultados esperados. Al finalizar este modulo, los participantes deberan ser
capaces de:

e« Comprender las normas recogidas en la Directiva sobre presuncion de
inocencia.

o Aplicar la Directiva en la practica.

e Analizar las normativas de la UE de manera autonoma a los conceptos
nacionales pertinentes.

« Adquirir unas nociones basicas de los temas especializados.

Esquema del modulo

Componente 1. Presuncion de inocencia - Presentacion sobre las principales
disposiciones y normas.

Componente 2. Presuncion de inocencia - Ponencia sobre temas
especializados.

Componente 4: Debate en pleno sobre la teoria de la presuncion de inocencia.

Componente 5: Caso practico sobre la presuncion de inocencia.

Métodos formativos

Los meétodos formativos seleccionados como los mas adecuados para
alcanzar los objetivos de aprendizaje son los siguientes:

- Presentaciones.
-  Ponencia.
- Casos practicos.

- Debates en pleno y en grupos.
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Materiales formativos relacionados

Materiales de aula

-  Presentacion «Presuncion de inocencia - Presentacion sobre las
principales disposiciones y hormas»

- Presuncion de inocencia - Ponencia sobre temas especializados.

- Directiva (UE) 2016/343 por la que se refuerzan determinados aspectos
de la presuncion de inocencia.

- Caso practico sobre presuncion de inocencia.

Materiales para la ampliacion de estudios

- Guia del Consejo de Europa sobre comunicacion con los medios de
informacion y el publico para tribunales y fiscales.

Titulo del modulo

Garantias procesales de los menores

Perspectiva general/resumen

Breve descripcion del modulo (50-100 palabras)

El mddulo consta de a) una presentacion sobre las principales disposiciones y
normas que recoge la Directiva sobre las garantias procesales de los menores
sospechosos y acusados en los procesos penales; b) un debate en pleno; d) un
caso practico sobre las garantias procesales de los menores sospechosos vy
acusados.

La presentacion constituira la parte tedrica del modulo, introduciendo a los
participantes en los conceptos y normas generales, asi como los temas
especializados de interés (identificados en la ENF y en el taller TfF). Esta parte
ira seguida de un debate plenario.

La parte tedrica ira seguida de casos practicos basados en asuntos reales
dirimidos en los tribunales europeos. Los participantes los examinaran
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divididos en grupos; un representante de cada grupo presentara sus
conclusiones en el pleno; a continuacion, se celebrara un debate plenario
sobre cada uno de los casos practicos.

Objetivos de aprendizaje y resultados esperados

Objetivos de aprendizaje. El objetivo de este modulo es que los participantes
obtengan un conocimiento mas profundo de la Directiva sobre las garantias
procesales de los menores sospechosos y acusados en los procesos penales.
Los formadores ofreceran una vision en profundidad de la Directiva, incluidas
citas jurisprudenciales de refere3cia. A continuacion, los participantes tendran
la oportunidad de aplicar los conocimientos adquiridos en gjercicios practicos
y analizar sus ideas en debates de grupo y plenarios. De este modo, se
profundizara en el conocimiento de los temas tratados.

El modulo esta disenado para promover los intercambios transfronterizos de
ideas y experiencias, y fomentar la creacion de redes y la cooperacion.

Resultados esperados. Al finalizar este modulo, los participantes deberan ser
capaces de:

e Comprender las normas recogidas en la Directiva sobre las garantias
procesales de los menores sospechosos y acusados.

e Aplicar la Directiva en la practica.

e Analizar las normativas de la UE de manera autonoma a los conceptos
nacionales pertinentes.

Esquema del moédulo

Componente 1: Garantias procesales de los menores sospechosos y acusados
- Presentacion sobre las principales disposiciones y normas.

Componente 3: Debate plenario sobre la teoria de las garantias procesales de
los menores sospechosos y acusados.

Componente 4: Caso practico sobre las garantias procesales de los menores
sospechosos y acusados.
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Métodos formativos

Los meétodos formativos seleccionados como los mas adecuados para
alcanzar los objetivos de aprendizaje son los siguientes:

- Presentaciones.
- Casos practicos.

- Debates en pleno y en grupos.

Materiales formativos relacionados

Materiales de aula

- Presentacion «Garantias procesales de los menores sospechosos vy
acusados - Presentacion sobre las principales disposiciones y normass.

- Directiva (UE) 2016/800 sobre las garantias procesales de los menores
sospechosos o acusados en los procesos penales.

- Caso practico sobre las garantias procesales de los menores.

Materiales de apoyo

- Directrices del Comite de Ministros del Consejo de Europa sobre justicia
adaptada a los menores.

Materiales para la ampliacion de estudios

- Grupo de coordinacion interinstitucional de las Naciones Unidas en
materia de justicia de menores.

- Materiales de la ADE de formacion sobre justicia adaptada a los menores.
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Titulo del modulo

Panorama general del marco de la UE - Perspectivas europeas y comparativas

Perspectiva general/resumen

Breve descripcion del modulo (50-100 palabras)

El modulo consta de a) una ponencia inaugural a cargo de un representante
del Tribunal Europeo de Derechos Humanos sobre la aplicacion de las
garantias procesales en la jurisprudencia del TEDH; b) una presentacion
detallada del marco de la UE sobre sobre los derechos procesales y su
dimension de derechos humanos (incl. la perspectiva del CEDH vy los principios
esenciales de la jurisprudencia del TEDH para su interpretacion); ¢) un grupo
de debate de jurisprudencia nacional en el que los ponentes y los participantes
debatiran sobre la forma en que se aplican los derechos procesales penales
€en sus marcos normativos nacionales.

Objetivos de aprendizaje y resultados esperados

Objetivos de aprendizaje. Este modulo tiene un doble objetivo: a) presentar
una vision global del marco europeo de derechos procesales, subrayando su
dimension de derechos fundamentales, en particular tal y como se establece
en la jurisprudencia del TEDH; b) ofrecer a los participantes una perspectiva
comparativa sobre como se aplican las normas de la UE en los distintos
Estados miembros.

De este modo, el médulo pone de relieve los beneficios de la formacion en el
Derecho de la Union, y motivara a los participantes ampliar su vision mas alla
de las interpretaciones nacionales. Se promoveran dialogos nacionales para
ayudar al intercambio de practicas judiciales y procesos de toma de decisiones
con vistas a promover la cooperacion judicial en materia penal. Se promoveran
dialogos nacionales para ayudar al intercambio de practicas judiciales vy
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procesos de toma de decisiones con vistas a promover la cooperacion judicial
en materia penal.

Resultados esperados. Al finalizar este modulo, los participantes deberan ser
capaces de:

o« Comprender elalcancey los principios en los que se basan las Directivas
del Plan de trabajo que se estudian en el proyecto, en su conjunto,
ademas de sus normas individuales.

« Comprender los principios clave que subyacen al enfoque basado en
los derechos sobre los derechos procesales en el ambito pena, asi como
las principales normas sobre su aplicacion segun la jurisprudencia del
TEDH relativa al art. 6 CEDH (parte penal.

e Repasar los conceptos y principios aplicados en sus marcos normativos
nacionales y compararlos con las normas de la UE.

e« Comprender la importancia de la formacion directa sobre el Derecho de
la Unidn y su utilidad en la practica.

Esquema del modulo

Componente 1. Ponencia inaugural sobre la jurisprudencia del TEDH relativa a
los derechos procesales del acusado,

Componente 2: Principios generales para la interpretacion de las Directivas /
Perspectiva del CEDH - Presentacion.

Componente 3: Debate en pleno.

Componente 4. Grupo de jurisprudencia nacional.

Métodos formativos
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Los meétodos formativos seleccionados como los mas adecuados para
alcanzar los objetivos de aprendizaje son los siguientes:

- Presentaciones.

- Debate en pleno.

Materiales formativos relacionados

Materiales de aula

- Jurisprudencia del TEDH relativa a los derechos procesales del acusado
- Ponencia inaugural.

- Presentacion «Principios generales de interpretacion de las Directivas /
perspectiva del CEDH».

- Grupo de jurisprudencia nacional - Presentaciones de los ponentes.
- Texto del CEDH (art. 6).
- Texto de la CDFUE arts. 47 y 48.

Materiales de apoyo
-  Resumen de las Directivas

- Manual Breaking the Barriers sobre las normas de la UE sobre los
derechos procesales de sospechosos y acusados en los procesos
penales.

- Directiva 2010/64/UE sobre el derecho a la interpretacion y la
traduccion en los procesos penales.

- Directiva 2012/13/UE sobre el derecho a la informacion en los procesos
penales.

Materiales para la ampliaciéon de estudios

- Guia del CEDH sobre la parte penal de su art. 6.

- Explicaciones del Praesidium sobre la Carta de los Derechos
Fundamentales de la Union Europea.

- Relacion entre la Carta y el CEDH vy las disposiciones nacionales sobre
derechos humanos.
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- Resolucion del Consegjo sobre un Plan de trabajo para reforzar los
derechos procesales de sospechosos o0 acusados en los procesos
penales.

- ADE - Biblioteca del proyecto Derechos Procesales en la UE.

- REFJ: Garantias procesales en los procesos penales en la Union Europea
en la practica - Materiales para el seminario (2020).

- Fair Trials Europe - Legal Experts Advisory Panel: Mapping TJUE Case
Law on EU Criminal Justice Measures (2020) [Mapeo de la jurisprudencia
del TJUE en Medidas de Justicia Penall.

- Ludwig Boltzmann Institute of Human Rights: Strengthening the rights
of suspects and accused in criminal proceedings - the role of National
Human Rights Institutions - Guidebook (2019) [Manual Reforzar los
derechos de sospechosos y acusados en los procesos penales, la
funcion de las Instituciones de Derechos Humanosl|.

Titulo del modulo

Asistencia letrada y asistencia juridica gratuita

Perspectiva general/resumen

Breve descripcion del modulo (50-100 palabras)

El mdédulo consta de a) una presentacion sobre las principales disposiciones y
normas que recogen las Directivas sobre el derecho a la asistencia de letrado
y sobre la asistencia juridica gratuita; b) una presentacion sobre temas
especializados relacionados con las Directivas de asistencia letrada vy
asistencia juridica gratuita; ¢) un debate en pleno sobre ambas Directivas; d) un
caso practico sobre el derecho a la asistencia de letrado; €) un caso practico
sobre la asistencia juridica gratuita.

Las presentaciones constituyen la parte tedrica del modulo, a modo de
introduccion a los participantes en los conceptos y normas generales, asi como
los temas especializados de interés (identificados en la ENF y en el taller TfF).
Esta parte ira seguida de un debate plenario.
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La parte tedrica irda seguida de casos practicos basados en asuntos reales
dirimidos en los tribunales europeos. Los participantes los examinaran
divididos en grupos; un representante de cada grupo presentara sus
conclusiones en el pleno; a continuacion, se celebrara un debate plenario
sobre cada uno de los casos practicos.

Objetivos de aprendizaje y resultados esperados

Objetivos de aprendizaje. El objetivo de este modulo es que los participantes
obtengan un conocimiento mas profundo de ambos instrumentos juridicos
sobre el derecho a la asistencia de letrado y asistencia juridica gratuita, vistos
tanto de forma independiente como relacionados mutuamente. Los
formadores ofreceran una vision en profundidad de ambas Directivas, con
ejemplos de la jurisprudencia y abordando temas especializados relacionados
con cuestiones actuales de importancia practica. A continuacion, los
participantes tendran la oportunidad de aplicar los conocimientos adquiridos
en gjercicios practicos y analizar sus ideas en debates de grupo y plenarios. De
este modo, se profundizara en el conocimiento de los temas tratados.

El modulo esta disenado para promover los intercambios transfronterizos de
ideas y experiencias, y fomentar la creacion de redes y la cooperacion.

Resultados esperados. Al finalizar este modulo, los participantes deberan ser
capaces de:

« Comprender las normas recogidas en las Directivas sobre el derecho a
la asistencia de letrado y asistencia juridica gratuita.

e Aplicar las normas de la UE en la practica.

e Analizar las normativas de la UE de manera autonoma a los conceptos
nacionales pertinentes.

e Comprender los temas especializados.

Esquema del médulo

Componente 1. Asistencia letrada y asistencia juridica gratuita — Presentacion
sobre las principales disposiciones y hormas.
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Componente 2: Asistencia letrada y asistencia juridica gratuita — Presentacion
sobre temas especializados.

Componente 3: Debate en pleno sobre las Directivas de asistencia letrada y
asistencia juridica gratuita.

Componente 4: Caso practico sobre el derecho a la asistencia de letrado.

Componente 5: Caso practico sobre la asistencia juridica gratuita.

Métodos formativos

Los meétodos formativos seleccionados como los mas adecuados para
alcanzar los objetivos de aprendizaje son los siguientes:

- Presentaciones.
- Casos practicos.

- Debate en pleno y en grupos.

Materiales formativos relacionados
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Presentacion “Asistencia letrada y asistencia juridica gratuita -
Presentacion sobre las principales disposiciones y hormas”

Subtema sobre asistencia letrada y asistencia juridica gratuita -
Presentacion sobre temas especializados.

Directiva 2013/48/UE sobre el derecho de asistencia de letrado.
Directiva (UE) 2016/1919 sobre asistencia juridica gratuita.
Caso practico sobre el derecho a la asistencia de letrado.

Caso practico sobre la asistencia juridica gratuita.

Fair Trials Europe - Legal Experts Advisory Panel — Herramientas para
los profesionales de la justicia: asistencia letrada.

Fair Trials Europe - Legal Experts Advisory Panel - Herramientas para
los profesionales de la justicia: asistencia juridica gratuita.

CdE - La asistencia letrada como medio para evitar los malos tratos.

Titulo del modulo

La presuncion de inocencia

Perspectiva general/resumen

Breve descripcion del modulo (50-100 palabras)
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El modulo consta de a) una presentacion sobre las principales disposiciones y
normas que recoge la Directiva sobre la presuncion de inocencia; b) a un
debate en pleno; ¢) un caso practico sobre la presuncion de inocencia.

Las presentaciones constituyen la parte teorica del modulo, a modo de
introduccion a los participantes en los conceptos y normas generales. Esta
parte ira seguida de un debate plenario.

La parte tedrica ira seguida de casos practicos basados en asuntos reales
dirimidos en los tribunales europeos. Los participantes los examinaran
divididos en grupos; un representante de cada grupo presentara sus
conclusiones en el pleno; a continuacion, se celebrara un debate plenario
sobre cada uno de los casos practicos.

Objetivos de aprendizaje y resultados esperados

Objetivos de aprendizaje. El objetivo de este modulo es que los participantes
obtengan un conocimiento mas profundo de la Directiva sobre la presuncion
de inocencia. Los formadores ofreceran una vision en profundidad de la
Directiva, incluidas citas jurisprudenciales. A continuacion, los participantes
tendran la oportunidad de aplicar los conocimientos adquiridos en gjercicios
practicos y analizar sus ideas en debates de grupo y plenarios. De este modo,
se profundizara en el conocimiento de los temas tratados.

El modulo esta disenado para promover los intercambios transfronterizos de
ideas y experiencias, y fomentar la creacion de redes y la cooperacion.

Resultados esperados. Al finalizar este modulo, los participantes deberan ser
capaces de:

o« Comprender las normas recogidas en la Directiva sobre presuncion de
inocencia.

e Aplicar las normas de la UE en la practica.

e Analizar las normativas de la UE de manera autonoma a los conceptos
nacionales pertinentes.

e« Comprender los temas especializados.

Esquema del moédulo
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Componente 1. Presuncion de inocencia - Presentacion sobre las principales
disposiciones y normas.

Componente 2: Debate en pleno sobre la presuncion de inocencia.

Componente 3: Caso practico sobre la presuncion de inocencia.

Métodos formativos

Los meétodos formativos seleccionados como los mas adecuados para
alcanzar los objetivos de aprendizaje son los siguientes:

- Presentaciones.
- Casos practicos.

- Debate en pleno y en grupos.

Materiales formativos relacionados

Materiales de aula

-  Presentacion «Presuncion de inocencia - Presentacion sobre las
principales disposiciones y hormas.

- Directiva (UE) 2016/343 por la que se refuerzan determinados aspectos
de la presuncion de inocencia.

- Caso practico sobre la presuncion de inocencia.

Materiales para la ampliacion de estudios

- Guia del Consejo de Europa sobre comunicacion con los medios de
informacion y el publico para tribunales y fiscales.

Titulo del modulo
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Garantias procesales de los menores

Perspectiva general/resumen

Breve descripcion del modulo (50-100 palabras)

Este modulo se compone de a) una presentacion sobre las principales
disposiciones y normas consagradas en la Directiva sobre las garantias
procesales de los menores sospechosos y acusados; b) una presentacion
sobre un tema especializado relacionado con las garantias procesales de los
menores; ¢) un debate en pleno; d) un caso practico sobre las garantias
procesales de los menores sospechosos y acusados; e) una sesion sobre
psicologia infantil y comunicacion adaptada a los menores.

Las presentaciones constituyen la parte tedrica del modulo, a modo de
introduccion a los participantes en los conceptos y normas generales, asi como
los temas especializados de interes (identificados en la ENF y en el taller TfF).
Esta parte ira seguida de un debate plenario.

La parte tedrica ird seguida de casos practicos basados en asuntos reales
dirimidos en los tribunales europeos tras la parte tedrica. Los participantes los
examinaran divididos en grupos; un representante de cada grupo presentara
sus conclusiones en el pleno; a continuacion, se celebrara un debate plenario
sobre cada uno de los casos practicos.

Y, por ultimo, una sesion especializada en psicologia infantil y comunicacion
adaptada a los menores, integrada por una presentacion interactiva y un
ejercicio de juego de rol experiencial, que combinara el trabajo en grupo y el
trabajo en pleno.

Objetivos de aprendizaje y resultados esperados
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Objetivos de aprendizaje. Este modulo tiene un doble objetivo: a) que los
participantes obtengan un conocimiento mas profundo de las normas
recogidas en la Directiva sobre las garantias procesales de los menores
sospechosos y acusados en los procesos penales; y b) proporcionar una
formacion especializada e interdisciplinaria a los jueces y fiscales que se
ocupan de procesos penales en los que estan implicados menores. Hemos
optado por conceder un peso adicional a esta seccion de la formacion,
teniendo en cuenta las conclusiones de la ENT y las respuestas a las encuestas
de los grupos destinatarios. Con esta sesion pretendemos contribuir al
cumplimiento del requisito de formacion especializada para jueces vy fiscales,
que recoge el art. 20 de la Directiva sobre las garantias procesales de los
menores.

Los formadores ofreceran una vision en profundidad de la Directiva, con
ejemplos de la jurisprudencia, y abordando temas especializados relacionados
con cuestiones actuales de importancia practica. A continuacion, los
participantes tendran la oportunidad de aplicar los conocimientos adquiridos
en gjercicios practicos y analizar sus ideas en debates tanto de grupo como
plenarios sobre un caso practico relativo a un tema especifico. Por ultimo, en
una sesion especializada en psicologia infantil y comunicacion adaptada a los
menores, dirigida por un psiquiatra infantil y un psicologo que trabajan con
menores implicados en causas penales y que cuentan con experiencia previa
como formadores de profesionales que estan en contacto con menores. La
sesion se centrara en un gjercicio experimental de juego de roles basado en
las experiencias previas de los participantes en su relacion con menores para
mejorar sus habilidades actuales y crear una comprension mas profunda de las
cuestiones abordadas.

El modulo esta disenado para promover los intercambios transfronterizos e
interprofesionales de ideas y experiencias, y fomentar la creacion de redes y la
cooperacion.
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Resultados esperados. Al finalizar este modulo, los participantes deberan ser
capaces de:

« Comprender las normas recogidas en la Directiva sobre las garantias
procesales de los menores sospechosos y acusados.

e Analizar las normativas de la UE de manera autonoma a los conceptos
nacionales pertinentes.

e Aplicar las normas de la UE en la practica.
o Comprender los temas especializados.

« Comprender y reflexionar sobre los principios basicos de la psicologia
infantil y la comunicacion adaptada a los menores.

e Aplicar estos principios en la practica.

Esquema del moédulo

Componente 1. Garantias procesales de los menores sospechosos y acusados
- Presentacion sobre las principales disposiciones y normas.

Componente 2: Garantias procesales de los menores sospechosos y acusados
- Presentacion sobre un tema especifico.

Componente 4. Debate plenario sobre la teoria de las garantias procesales de
los menores sospechosos y acusados.

Componente 5. Caso practico sobre las garantias procesales de los menores
sospechosos y acusados.

Componente 6: Formacion sobre psicologia infantil y comunicacion adaptada
a los menores.

Métodos formativos

Los meétodos formativos seleccionados como los mas adecuados para
alcanzar los objetivos de aprendizaje son los siguientes:
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Presentaciones.
Casos practicos.
Debate en pleno y en grupos.

Ejercicio de juego de rol.

Materiales formativos relacionados

Materiales de aula

Presentacion «Garantias procesales de los menores sospechosos y
acusados - Presentacion sobre las principales disposiciones y normas».

Garantias procesales de los menores sospechosos y acusados -
Presentacion sobre un tema especifico.

Directiva (UE) 2016/800 sobre las garantias procesales de los menores
sospechosos o acusados en los procesos penales.

Caso practico sobre las garantias procesales de los menores
sospechosos o acusados en los procesos penales.

Esbozo del moédulo de psicologia infantil y comunicacion adaptada a los
menores.

Presentacion sobre psicologia infantil y comunicacion adaptada a los
menores.

Esbozo del egjercicio de juego de rol sobre psicologia infantil y
comunicacion adaptada a los menores.

Materiales de apoyo

Directrices del Comité de Ministros del Consejo de Europa sobre la
Jjusticia adaptada a los menores.

Materiales para la ampliacion de estudios

Grupo de coordinacion interinstitucional de las Naciones Unidas en
materia de justicia de menores.

Materiales de formacion de la ADE sobre justicia adaptada a los
menores.
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THE BARRIERS I

Materiales comunes

Directiva 2013/48/UE sobre el derecho a la asistencia de letrado en los procesos
penales v en los procedimientos relativos a la orden de detencion europea

Directiva (UE) 2016/1019 relativa a la asistencia juridica gratuita a los
sospechosos v acusados en los procesos penales v a las personas buscadas en
virtud de un procedimiento de orden europea de detencion

Directiva (UE) 2016/343 por la que se refuerzan en el proceso penal
determinados aspectos de la presuncion de inocencia vy el derecho a estar
presente en el juicio

Directiva (UE) 2016/800 relativa a las garantias procesales de los menores
sospechosos 0 acusados en los procesos penales

Directiva 2010/64/UE relativa al derecho a interpretacion v a traduccion en los
procesos penales

Directiva 2012/13/UE relativa al derecho a la informacion en los procesos
penales

La tiene por objeto garantizar que los
sospechosos y acusados en los procesos penales y las que sean objeto de los
procedimientos relativos a la orden de detencion europea dispongan del

31


https://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:L:2013:294:0001:0012:EN:PDF
https://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:L:2013:294:0001:0012:EN:PDF
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:32016L1919&qid=1633596611374&from=EN
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:32016L1919&qid=1633596611374&from=EN
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:32016L1919&qid=1633596611374&from=EN
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:32016L0343&qid=1633597678317&from=EN
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:32016L0343&qid=1633597678317&from=EN
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:32016L0343&qid=1633597678317&from=EN
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:32016L0800&qid=1633597738358&from=EN
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:32016L0800&qid=1633597738358&from=EN
https://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:L:2010:280:0001:0007:en:PDF
https://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:L:2010:280:0001:0007:en:PDF
https://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:L:2012:142:0001:0010:en:PDF
https://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:L:2012:142:0001:0010:en:PDF

derecho a la asistencia de letrado y a comunicarse con terceras personas
durante la privacion de libertad. Su principal caracteristica reside en que
establece el derecho a la asistencia de letrado sin demora injustificada inclusive
con anterioridad a ser interrogado, o a que tengan lugar las pertinentes
actuaciones de investigacion o de obtencion de pruebas, a partir del momento
en que se produzca privacion de libertad, y con la suficiente antelacion antes de
la comparecencia ante el tribunal competente en materia penal. Abarca los
derechos del sospechoso o acusado a entrevistarse en privado y a comunicarse
con el letrado que lo represente; y el derecho del letrado a intervenir de manera
efectiva cuando se interrogue al sospechoso o acusado y a estar presente en las
actuaciones de investigacion o de obtencion de pruebas; asi como el derecho a
la confidencialidad de las comunicaciones entre los sospechosos 0 acusados y
sus letrados. En cuanto a las personas buscadas con arreglo al procedimiento
de la orden de detencion europea, la Directiva establece el derecho a la
asistencia de letrado en el Estado miembro de ejecucion, y a designar a un
letrado en el Estado miembro emisor. Establece, ademas, el derecho a que se
informe de la privacion de libertad a un tercero, asi como a comunicarse con las
autoridades consulares.

La Directiva permite la posibilidad de dejar de aplicar temporalmente
algunos derechos en circunstancias excepcionales y bajo condiciones
estrictamente definidas (por ejemplo, cuando exista una necesidad urgente de
evitar graves consecuencias adversas para la vida, la libertad o la integridad
fisica de una persona).

La Directiva sobre asistencia letrada esta en vigor desde el 26 de
noviembre de 2013y tenia que adquirir rango de ley en los paises de la UE a mas
tardar el 27 de noviembre de 2016

La tiene por objeto garantizar la
presuncion de inocencia de toda persona a la que la policia o las autoridades
Judiciales acusen o consideren sospechosa de un delito asi como el derecho de
una persona acusada a estar presente en su juicio penal. Se aplica a cualquier
individuo (persona fisica) sospechoso o acusado en procesos penales, a todas
las fases del proceso penal, desde el momento en que una persona es
sospechosa o acusada de haber cometido una infraccion penal hasta el
veredicto final.

La Directiva expone los derechos fundamentales de toda persona acusada
0 sospechosa en un proceso penal: a) inocente hasta que se demuestre su
culpabilidad; b) la carga de la prueba recae en la acusacion; ¢) derecho a guardar
silencio y a no declarar contra simismo; d) derecho a estar presente en su propio

1 Fuente: Sintesis CE de la Directiva 2013/48/UE https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/LSU/?uri=celex:32013L0048.
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juicio. Los paises de la UE deben garantizar la implantacion de vias efectivas de
recurso para la vulneracion de dichos derechos.

La Directiva sobre la presuncion de inocencia esta en vigor desde el 31 de
marzo de 2016 y los paises de la UE deben incorporarlo al Derecho nacional a
mas tardar el 1 de abril de 20182

La establece las normas minimas
comunes sobre el derecho de asistencia juridica gratuita en los procesos
penales de toda la Union Europea. Establece unos criterios claros para la
concesion de asistencia juridica gratuita, los criterios de calidad y las vias de
recurso en caso de vulneracion de derechos. La Directiva complementa las
normas de la UE sobre el acceso a un letrado y sobre las garantias procesales
de los menores sospechosos o acusados de delitos y no afecta a los derechos
que estas definen.

Con arreglo a la Directiva sobre asistencia juridica gratuita, los paises de la
UE deben garantizar que los sospechosos y acusados que carezcan de medios
suficientes para sufragar la asistencia de un letrado tengan derecho a la
asistencia juridica gratuita cuando los intereses de la justicia asi lo exijan.

La Directiva sobre asistencia juridica gratuita esta en vigor desde el 24 de
noviembre de 2016 y tiene que adquirir rango de ley en los paises de la UE a mas
tardar el 5 de mayo de 20193,

La

establece garantias procesales de los
menores sospechosos o acusados de delitos. Las garantias se suman a las
aplicables a los adultos sospechosos 0 acusados.

Los elementos clave de la Directiva son que los menores tienen derecho a
la asistencia de un letrado y derecho a asistencia letrada. La asistencia letrada
es obligatoria cuando se les lleva ante un organo jurisdiccional para decidir sobre
la prision preventiva y cuando estan detenidos. No se puede condenar a prision
a un menor que no haya tenido la asistencia de un letrado durante las vistas. la
Directiva incluye otras garantias, como el derecho a estar bien informados de
sus derechos y recibir informacion sobre los aspectos generales del desarrollo
del proceso; facilitar informacion a un progenitor o a otro adulto adecuado; estar
acompanado por dicha persona durante las vistas y otras fases del proceso; una
evaluacion individual llevada a cabo por personas cualificadas; un
reconocimiento medico si el menor es privado de libertad; proteccion de la vida

2 Fyente: Sintesis CE de la Directiva (EU) 2016/343 https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/LSU/?uri=CELEX:32016L0343.

3 Fuente: Sintesis CE de la Directiva (EU) 2016/1919 https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/LSU/?uri=CELEX:32016L19194#keyterm E0001.
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privada durante los procesos penales; estar presente en el juicio; vias de recurso
efectivas.

Los jueces, fiscales y otros profesionales que intervengan en procesos
penales en que estén involucrados menores deben disponer de aptitudes
especificas en esa materia o tener acceso a una formacion especifica.

La Directiva esta en vigor desde el 10 de junio de 2016. Los paises de la UE
deben incorporarla al Derecho nacional a mas tardar el 11 de junio de 20194

En el enlace que se indica a continuacion puede consultarse un analisis en
profundidad de las normas que recogen las cuatro Directivas que se abordan en
el proyecto:

MANUAL sobre hormas de la Union Europea en materia de derechos
procesales de personas sospechosas vy acusadas en los procesos penales

La sobre el derecho a la asistencia de letrado en los procesos
penales y en los procedimientos relativos a la orden de detencion europea, y
sobre el derecho a que se informe a un tercero en el momento de la privacion
de libertad y a comunicarse con terceros y con autoridades consulares durante
la privacion de libertad se transpuso al ordenamiento juridico griego mediante
la Ley n.° 4478/20175 por la que se modifica el Codigo de Enjuiciamiento Penal
griego (actualmente incluido en el n.° 4620/2019°% y la Ley n.° 3251/2004’. La
Directiva 2013/48 establece que los Estados miembros estaban obligados a
implantarla antes del 27 de noviembre de 2016. Grecia no llevo a cabo su
transposicion completa hasta el 26.2.2019. El ordenamiento griego no incluye
una disposicion que garantice explicitamente el derecho de los sospechosos o
acusados a «reunirse en privado» con el letrado que los represente, como exige
el articulo 3, letra a), de la Directiva 2013/488 Esta omision constituye un defecto
de transposicion de la Directiva. El articulo 12 de la Directiva 2013/48, relativo a
las vias de recurso, no se incorporo al Derecho nacional porque el legislador

4 Fuente: Sintesis CE de la Directiva (EU) 2016/800 https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/LSU/?uri=CELEX:32016L0800.

5 Disponible en lengua griega en https://www.kodiko.gr/nomologia/document navigation/260208/nomos-4478-2017.

6 Disponible en lengua griega en https://www.kodiko.gr/nomologia/document navigation/530491/nomos-4620-2019.

7 Disponible en lengua griega en https://www.kodiko.gr/nomologia/document navigation/168097/nomos-3251-2004.

8 Véase «The rights of access to a lawyer and to legal assistance in the EU [Los derechos a la asistencia de letrado y a la
asistencia juridica gratuita]»(en lengua griega), D. Arvanitis, 2019, disponible en https://theartofcrime.gr/may-2019/.
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griego considero suficientes las vias de recurso ya existentes en el ordenamiento
juridico interno. Tampoco se transpuso el articulo 13 de la Directiva 2013/48,
relativo a las personas vulnerables. Sin embargo, el Codigo de Enjuiciamiento
Penal griego (articulo 95) establece que deben tenerse en cuenta las
necesidades particulares de las personas vulnerables cuando se les informe de
sus derechos en los procesos penales. Las restantes disposiciones de la
Directiva 2013/48 (derecho a la asistencia de letrado, confidencialidad, los
derechos a que se informe a un tercero de la privacion de libertad y a
comunicarse con terceros y con las autoridades consulares, de renuncia, los
derechos en los procedimientos de orden de detencion europea) se han
transpuesto adecuadamente con la Ley n.° 4478/2017 (articulos a 48-52) y se
incluyen actualmente en el Codigo de Enjuiciamiento Penal griego (articulos 89-
100) y en la Ley n.° 3251/2004 (articulo 15). El legislador griego ha optado por no
permitir a las autoridades publicas establecer excepciones a la aplicacion del
derecho a la asistencia de letrado en circunstancias excepcionales, a pesar de
que el articulo 3, apartado 6, de la Directiva 2013/48 preveia dicha posibilidad.
En cambio, en virtud del Codigo de Enjuiciamiento Penal griego, si pueden
limitarse o suspenderse los derechos a que se informe a un tercero de la
privacion de libertad y a comunicarse con terceros debido a circunstancias
excepcionales, de conformidad con el articulo 5, apartado 3, y el articulo 6,
apartado 2, de la Directiva 2013/48.

La por la que se refuerzan en el proceso penal
determinados aspectos de la presuncion de inocencia y el derecho a estar
presente en el juicio se incorpord al ordenamiento juridico griego mediante la
Ley n.° 4596/2019°, que modificd el Codigo de Enjuiciamiento Penal griego. La
Directiva 2016/343 establece que los Estados miembros estaban obligados a
ponerla en vigor antes del 1 de abril de 2018. Grecia completo la transposicion el
23.2.2019. El articulo 9 de la Directiva 2016/343 no se transpuso con la Ley n.°
4596/2019. El Codigo de Enjuiciamiento Penal griego (articulos 340, apartado 4),
430 y473, apartado 1) otorga no obstante a los acusados el derecho a solicitar la
anulacion de su condena o a presentar un recurso contra la misma si no
estuvieron presentes en su juicio, siempre que no hayan sido informados
legalmente de dicho juicio o de las consecuencias de su ausencia en este. En
cuanto al articulo 5 de la Directiva 2016/43, el Codigo de Enjuiciamiento Penal
griego (articulo 339, apartado 2) prohibe el uso de esposas a los acusados
durante su comparecencia ante el tribunal. No obstante, el hecho de que no se
excluya el uso visible de medidas de restriccion fisica fuera de la sala de vistas
podria hacer que los sospechosos o acusados aparezcan como culpables en
publico y, por tanto, comprometer el efecto util del articulo 5 de la Directiva. De
conformidad con los articulos 4, apartado 2, y articulo 10, apartado 1, de la

9 Disponible en lengua griega en https://www.kodiko.gr/nomologia/document navigation/499589/nomos-4596-2019.
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Directiva 2016/43, se ha concedido a los acusados en Grecia el derecho a
invocar las disposiciones relativas a la responsabilidad extracontractual del
Estado para solicitar una indemnizacion por danos y perjuicios en los casos en
que su presuncion de inocencia se haya visto vulnerada por las declaraciones
de las autoridades publicas. Si bien en virtud del articulo 8, apartado 2), de la
Directiva 2016/343 los sospechosos y acusados tienen derecho a estar
presentes en el juicio, su eficacia no se ve comprometida por el hecho de que el
Codigo de Enjuiciamiento Penal griego (articulo 340, apartado 1) establece que
los acusados deben estar presentes en su juicio. Las restantes disposiciones de
la Directiva 2016/343 (presuncion de inocencia, carga de la prueba, derecho a
guardar silencio y a no autoinculparse, celebracion de juicio en ausencia) se han
transpuesto adecuadamente en el ordenamiento juridico griego con la Ley n.°
4596/2019 (articulos 5 a 10) y se recogen actualmente en el Codigo de
Enjuiciamiento Penal griego (articulos 71, 104, 155 y 178, apartado 2).

Las sobre las garantias procesales de los menores
sospechosos o acusados en los procesos penales, y relativa a la
asistencia juridica gratuita, han sido incorporadas al ordenamiento juridico griego
mediante la Ley 4689/2020%* de 27/5/2020, un ano después de la expiracion
del plazo de transposicion previsto en las Directivas.

La Ley 4689/2020 modifico el Codigo de Enjuiciamiento Penal y la Ley
3226/2004 * sobre asistencia juridica gratuita. En cuanto a las garantias
procesales de los menores, la ley reforzo el papel de los servicios de proteccion
de la infancia y establecio un riguroso proceso de evaluacion individual. Por lo
que respecta a la asistencia juridica gratuita, se introdujeron garantias
adicionales en el caso de los sospechosos y los acusados, incluido, en particular,
el derecho a la asistencia juridica gratuita en los procedimientos de orden de
detencion europea tanto en el Estado de emision como en el de ejecucion. Cabe
senalar que en el ordenamiento juridico griego tambiéen existe un proceso
independiente para la designacion de oficio de letrado de forma incondicional y
con independencia de cualquier consideracion econdmica en determinadas
fases del proceso penal (especialmente durante el juicio y otras audiencias).

Ambas Directivas se introdujeron mas o menos literalmente en el marco
juridico griego, aunque muchos de los derechos que garantizan ya formaban
parte de la legislacion griega. Dado que su transposicion es muy reciente, no se
dispone de datos sobre su aplicacion en la practica y sus efectos en la
salvaguarda de los derechos procesales de los sospechosos y acusados.

10 pisponible en lengua griega en https://www.e-nomothesia.gr/kat-dikasteria-dikaiosune/nomos-4689-2020-phek-
103a-27-5-2020.html
11 Disponible en lengua griega en https://www.e-nomothesia.gr/kat-dikasteria-dikaiosune/n-3226-2004.html.

36


https://www.e-nomothesia.gr/kat-dikasteria-dikaiosune/nomos-4689-2020-phek-103a-27-5-2020.html
https://www.e-nomothesia.gr/kat-dikasteria-dikaiosune/nomos-4689-2020-phek-103a-27-5-2020.html
https://www.e-nomothesia.gr/kat-dikasteria-dikaiosune/n-3226-2004.html

(Adopcion: 22 de octubre de 2013; Transposicion: 27 de noviembre de 2016)

La Directiva se incorporo la legislacion nacional en virtud de la Ley de
Modificacion del Procedimiento Penal | de 20162y la Ley de Modificacion del
Procedimiento Penal Il de 2016%. Las modificaciones entraron en vigor el 1 de
enero de 2017. Con arreglo a la Directiva, el derecho a la asistencia de letrado
debe garantizarse en cualquier fase del proceso. La introduccion de un servicio
Jjuridico de guardia («Rechtsanwaltlicher Bereitschaftsdienst>») supuso un avance
considerable para facilitar la asistencia de letrado durante la detencion policial.*4
Sin embargo, en la practica, la gran mayoria de los sospechosos en los
interrogatorios policiales no estan representados legalmente, pese a que las
declaraciones realizadas ante la policia revisten una gran importancia para el
proceso penal posterior. ** Las razones son, principalmente, la falta de
informacion sobre la existencia del servicio juridico de guardia y su eficacia, por
un lado, y las ambigledades en cuanto a los costes que deben sufragarse, o las
trabas burocraticas para solicitar asistencia juridica, por otro.* Durante el
proceso principal, el acusado puede representarse a si mismo, a menos que la
representacion por un abogado sea obligatoria en virtud de la legislacion penal
nacional.’” Pese a que las personas que no pueden, por falta de medios, costear
su defensa legal, disponen de la posibilidad de solicitar la asistencia juridica
gratuita, en la practica existe un alto riesgo de que el letrado que se les
proporcione carezca de experiencia en Derecho penal y, por tanto, no pueda
defender adecuadamente al sospechoso.*®

(Adopcion: 26 de octubre de 2016; Transposicion: 25 de mayo de 2019)

La Ley de Modificacion del Procedimiento Penal y la Justicia Juvenil de
2019 austriaca dispuso la transposicion de la Directiva sobre asistencia juridica
gratuita. EL nuevo articulo 59, apartado 2, de A new el articulo 59 para 2 of the
Ley de Enjuiciamiento Civil dispone en particular que los gastos de defensa

12 Publicado en: BGBI. | Nr. 26/2016, disponible en
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblAuth/BGBLA 2016 | 26/BGBLA 2016 | 26.pdfsig; v. también https://eur-
lex.europa.eu/legal-content/EN/NIM/?uri=celex:32013L0048 (ambos visitados el 11 de febrero de 2020).

13 Publicado en: BGBI. | Nr. 121/2016, disponible en
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblAuth/BGBLA 2016 | 121/BGBLA 2016 | 121.pdfsig; v. también
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/NIM/?uri=celex:32013L0048 (ambos visitados el 11 de febrero de 2020).

14 pie ersten 48 Stunden — Beschuldigtenrechte im Ermittlungsverfahren, G. Zach/N. Katona/M. Birk, 2018, p. 109.
15 .
Ibid.
16 g,
17 AT, cPC, art. 61 (1) Z.2.

18 Handbook, Dignity at Trial, Enhancing Procedural Safeguards for Suspects with Intellectual and Psychosocial
Disabilities, B. Lindner/N. Katona/J. Kolda y otros, 2018, p. 93.
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procesal de letrados de guardia («Verteidiger in Bereitschaft») en el curso de
vistas relativas a la detencion preventiva no seran sufragados por el sospechoso
o acusado si este alega incapacidad para sufragar los costes. La misma regla se
aplica a los sospechosos 0 acusados en un estado especialmente vulnerable.
Cabe la posibilidad de que se planteen problemas en la practica debido a la
elevada carga administrativa impuesta al Colegio de Abogados de Austria
(«Osterreichischer Rechtsanwaltskammertag») y a la necesidad de aumentar
sustancialmente la capacidad de los abogados de guardia (4200-5000 casos
previstos al ano).*®

(Adopciodn: 9 de marzo de 2016; Transposicion: 1 de abril de 2018)

La Directiva 2016/343 regula la presuncion de inocencia, el derecho a
guardar silencio y el privilegio contra la autoinculpacion. La Ley de Reforma
Procesal Penal de 20182 tenia por objeto en particular la transposicion de la
Directiva sobre la presuncion de inocencia. Dado que la jurisprudencia
consolidada del Tribunal Europeo de Derechos Humanos habia sido ya
incorporada a la legislacion nacional, solo fueron necesarios ciertos cambios
menores.? La mayor parte de las disposiciones entraron en vigor el 1 de junio de
2018. Aungue no fueron necesarios cambios legislativos fundamentales, todavia
quedan algunos retos importantes en la aplicacion practica de estas
disposiciones. Por ejemplo, es crucial para la efectividad de los derechos que
recoge la Directiva establecer de manera inequivoca, durante la instruccion
Judicial, que el gjercicio del derecho a guardar silencio no tenga consecuencias
adversas negativas para el resto del procedimiento.# La presuncion de
Inocencia se pone asimismo a toda mencion publica a la culpabilidad por parte
de las autoridades estatales, incluidas las declaraciones sobre la culpabilidad en
la cobertura de los medios de comunicacion, y la presentacion del acusado
como culpable en el tribunal o en publico (por ejemplo, el uso de grilletes o
celdas de cristal en las vistas).?3

(Adopcion: 11 de mayo de 2016; Transposicion: 11 de junio de 2019

19 Stellungnahme, Osterreichischer Rechtsanwaltskammertag, 2019, p. 2 f., disponible en:
https://www.parlament.gv.at/PAKT/VHG/XXVI/SNME/SNME 05151/imfname 764632.pdf (visitado el 12 de febrero de
2020).

20 pyplicado en: BGBI. I Nr. 27/2018, disponible en: https://www.sbg.ac.at/ssk/stpo/2018 i 27.pdf (visitado el 11 de
febrero de 2020).

21 Die ersten 48 Stunden — Beschuldigtenrechte im Ermittlungsverfahren, G. Zach/N. Katona/M. Birk, 2018, p. 99 f.
22 Die ersten 48 Stunden — Beschuldigtenrechte im Ermittlungsverfahren, G. Zach/N. Katona/M. Birk, 2018, p. 106.

23 Guidebook, Strengthening the Rights of Suspects and Accused in Criminal Proceedings, The Role of National Human
Rights Institutions, G. Monina/N. Katona, 2019, p. 46 f.
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La transposicion de la Directiva 2016/800 tambiéen se incluye en la Ley de
Modificacion del Procedimiento Penal y la Justicia Juvenil de 2019. Debido a la
situacion particular de los menores en los procesos penales, la nueva legislacion
recoge varias disposiciones con vistas a mejorar el derecho a la informaciony
a la asistencia de letrado.? La presencia de un representante legal u otra
persona de confianza es ahora obligatoria en todas las fases del proceso penal ®
Los interrogatorios previos a menores deben ser grabados si no esta presente
un representante legal u otra persona de confianza, o un letrado,
respectivamente.?” No obstante, la grabacion audiovisual puede omitirse si
surgen problemas técnicos graves que supongan un alto riesgo de elusion. Si
bien los asuntos penales que implican a menores deben tratarse con especial
celeridad, 2 en la practica se plantean problemas debido a la falta de
consecuencias legales en caso de infraccion® y a la necesidad de disponer de
suficientes recursos humanos.3°

Las Directivas (algunas con retraso) se incorporaron a la legislacion
nacional, donde muchas de las garantias ya formaban parte del Codigo de
Procedimiento Penal austriaco y no necesitaron una transposicion adicional. En
general, los retos se encuentran mas bien en la aplicacion de las garantias que
en el marco juridico (aunque también). Por ejemplo, el ejercicio efectivo de las
garantias procesales se ve obstaculizado por el hecho de que, a pesar de que la
informacion se proporciona formalmente, no se garantiza que los sospechosos
O acusados también comprendan sus derechos, lo que también puede
considerarse un requisito previo de todas las demas garantias. Ademas, mientras
que en la fase de investigacion rara vez esta presente un abogado, en las fases
posteriores del procedimiento, lo que suele ser deficiente es la calidad de los
abogados de oficio. Los abogados designados no son necesariamente expertos
en derecho penal, existen incertidumbres sobre los costes en la fase de
investigacion y, en algunos casos, la remuneracion de la asistencia juridica es
inadecuada. Ademas, a falta de grabaciones audiovisuales, es dificil probar una
violacion de las garantias procesales, los recursos disponibles para las
violaciones de las garantias procesales en la fase de investigacion son limitados
y, en la mayoria de los casos, no acarrean la inadmision de las pruebas (por
ejemplo, el informe policial). A falta de grabaciones audiovisuales de los

24 § 322 1GG.

25§39 )GG.

26 537 )GG.

27 § 36a (2) JGG.

28 § 312 JGG.

29 Stellungnahme, Osterreichischer Rechtsanwaltskammertag, 2019, p. 4.

30 Stellungnahme der Vereinigung der Osterreichischen Richterinnen und Richter, 2019, disponible en:
https://richtervereinigung.at/wp-content/uploads/delightful-downloads/2019/09/2019 Strafprozess-und-
Jugendstrafrechts%c3%a4nderungsgesetz-2019.pdf (visitado el 12 de febrero de 2020).
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interrogatorios policiales, tambien es dificil demostrar la injerencia en las
garantias procesales.

La se incorporo al
ordenamiento juridico espanol a traves de varios textos legislativos que
modificaron dos de sus principales instrumentos legales. la Ley de
Enjuiciamiento Criminal y la Ley Organica del Poder Judicial. La transposicion de
la Directiva 2013/48 se llevo a cabo mediante la promulgacion de la Ley
Organica 13/2015. La mayoria de los derechos procesales garantizados por la
Directiva ya estaban establecidos en el articulo 520 de la Ley de Enjuiciamiento
Criminal. Por un lado, en cuanto al derecho a la asistencia de letrado en el
proceso penal, se modifico este articulo para reforzar este derecho. Por ejemplo,
el articulo 520.7 de la Enjuiciamiento Criminal subraya que «las comunicaciones
entre el investigado o encausado y su abogado tendran caracter confidencial en
los mismos terminos y con las mismas excepciones previstas en el apartado 4
del articulo 118». Ademas, el articulo 520 también se modifico para garantizar el
derecho a que se informe a un tercero en el momento de la privacion de libertad
y @ comunicarse con terceras personas y con las autoridades consulares
mientras se esté privado de libertad. Por ejemplo, su apartado 2, letra ),
establece que «toda persona detenida o presa sera informada [..] dlell [derechol
a ser visitado por las autoridades consulares de su pais, a comunicarse y a
mantener correspondencia con ellas».

Por lo que respecta a las

y , se han incorporado en gran
medida sus principales disposiciones a traves de la previa modificacion de la Ley
de Enjuiciamiento Criminal por las Leyes Organicas 5/2015 y 13/15. Por ello, la
transposicion de estas Directivas no ha requerido que Espana apruebe ninguna
ley nueva para su transposicion. Por otra parte, en lo que respecta a la Directiva
sobre asistencia juridica gratuita, la Ley 3/2018 incorporo parte de la misma. Esta
ley modifico la Ley 23/2014, de 20 de noviembre, de reconocimiento mutuo de
resoluciones penales en la Union Europea, y establecio garantias adicionales en
cuanto a la entrega de informacion en los casos de ordenes de detencion
europeas. Ademas, la Ley 372018 introdujo la asistencia juridica gratuita en el
caso de delitos menores en determinados supuestos. En realidad, la Directiva
2016/2019 esta estrechamente relacionada con la Directiva 2013/48/UE. En
consecuencia, la mayoria de sus principales disposiciones se han incorporado a
través de la transposicion de la Directiva sobre asistencia de letrado.

Por ultimo, en cuanto a la

es importante
senalar que todos los derechos que incorpora la Directiva estan recogidos en la
Ley Organica 5/2000, reguladora de la responsabilidad penal de los menores, y
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en el Real Decreto 1774/2004, por el que se aprueba el Reglamento de la Ley
Organica 5/2000. La Ley Organica 5/2000 recoge también garantias procesales
para el menor imputado (asi como para el progenitor victima) en los casos de
violencia filio-parental a los que se refiere la Directiva 2016/800. Por tanto,
respecto a la transposicion de la Directiva 2016/800, hay que tener en cuenta
que, en muchos casos, la legislacion espanola sobre garantias procesales de los
menores sospechosos o acusados en procesos penales ya observa las normas
de la Directiva.

Los problemas relativos a la aplicacion practica de las Directivas no se
derivan en su mayor parte de la falta de incorporacion a la legislacion espanola
o de un defecto en la transposicion de la Directiva, sino de la falta de asignacion
de medios presupuestarios para aplicar en la practica las garantias contenidas
en las Directivas.

Convenio Europeo de Derechos Humanos

ARTICULO 6 Derecho a un proceso equitativo

1. Toda persona tiene derecho a que su causa sea oida equitativa, publicamente
y dentro de un plazo razonable, por un Tribunal independiente e imparcial,
establecido por ley, que decidira los litigios sobre sus derechos y obligaciones
de caracter civil o sobre el fundamento de cualquier acusacion en materia penal
dirigida contra ella. La sentencia debe ser pronunciada publicamente, pero el
acceso a la sala de audiencia puede ser prohibido a la prensa y al publico
durante la totalidad o parte del proceso en interés de la moralidad, del orden
publico o de la seguridad nacional en una sociedad democratica, cuando los
intereses de los menores o la proteccion de la vida privada de las partes en el
proceso asi lo exijan o en la medida en que sea considerado estrictamente
necesario por el tribunal, cuando en circunstancias especiales la publicidad
pudiera ser perjudicial para los intereses de la justicia.

2. Toda persona acusada de una infraccion se presume inocente hasta que su
culpabilidad haya sido legalmente declarada.

3. Todo acusado tiene, como minimo, los siguientes derechos: a) a ser informado,
en el mas breve plazo, en una lengua que comprenda y de manera detallada, de
la naturaleza y de la causa de la acusacion formulada contra él; b) a disponer del
tiempo y de las facilidades necesarias para la preparacion de su defensa; c) a
defenderse por si mismo o a ser asistido por un defensor de su eleccion vy, si
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carece de medios para pagarlo, a poder ser asistido gratuitamente por un
abogado de oficio, cuando los intereses de la justicia asi lo exijan; d) a interrogar
o hacer interrogar a los testigos que declaren en su contra y a obtener la citacion
e interrogatorio de los testigos que declaren en su favor en las mismas
condiciones que los testigos que lo hagan en su contra; e) a ser asistido
gratuitamente de un intérprete si no comprende o no habla la lengua empleada
en la audiencia.

Guia del Tribunal Europeo de Derechos Humanos sobre el articulo 6 del
Convenio Europeo de Derechos Humanos: Derecho a un proceso equitativo -
Parte penal (2021)

La presente guia forma parte de la serie de guias de jurisprudencia publicadas
por el Tribunal Europeo de Derechos Humanos (en Adelante, el «Tribunal>,
«Tribunal Europeo» o «Tribunal de Estrasburgo») para informar a los
profesionales del Derecho sobre las sentencias y decisiones fundamentales
dictadas por el Tribunal de Estrasburgo. Esta guia en particular analiza y resume
la jurisprudencia sobre la parte penal del articulo 6 del Convenio Europeo de
Derechos Humanos (en Adelante, el «Convenio» o «Convenio Europeo»). El
lector encontrara los principios clave en este ambito y los precedentes
pertinentes. La jurisprudencia citada ha sido seleccionada entre las sentencias y
decisiones de mayor importancia, influencia, © mas recientes. Las sentencias y
decisiones del Tribunal no solo tienen por funcion resolver los asuntos que se le
presentan, sino que, de manera mas general, aclaran, salvaguardan y desarrollan
las normas instituidas por el Convenio, contribuyendo asi al cumplimiento por
parte de los Estados de los compromisos asumidos como Partes Contratantes.

La Carta de los Derechos Fundamentales de la Union Europea

ARTICULO 47 Derecho a la tutela judicial efectiva y a un juez imparcial

Toda persona cuyos derechos vy libertades garantizados por el Derecho de la
Unidn hayan sido violados tiene derecho a la tutela judicial efectiva respetando
las condiciones establecidas en el presente articulo.

Toda persona tiene derecho a que su causa sea oida equitativa y publicamente
y dentro de un plazo razonable por un juez independiente e imparcial,
establecido previamente por la ley. Toda persona podra hacerse aconsejar,
defender y representar.

Se prestara asistencia juridica gratuita a quienes no dispongan de recursos
suficientes siempre y cuando dicha asistencia sea necesaria para garantizar la
efectividad del acceso a la justicia.

ARTICULO 48 Presuncion de inocencia y derechos de la defensa
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1. Todo acusado se presume inocente mientras su culpabilidad no haya sido
declarada legalmente.

2. Se garantiza a todo acusado el respeto de los derechos de la defensa.

Explanations relating to the Charter of Fundamental Rights (2007/c 303/02)

Las presentes explicaciones fueron elaboradas inicialmente bajo la
responsabilidad del Praesidium de la Convencion que redacto la Carta de los
Derechos Fundamentales de la Union Europea. Han sido actualizadas bajo la
responsabilidad del Praesidium de la Convencion Europea, a la vista de las
adaptaciones de la redaccion del texto de la Carta realizadas por la Convencion
(en particular, los articulos 51y 52) y de la evolucion del Derecho de la Union. Si
bien no tienen por si mismas valor juridico, constituyen un valioso instrumento
de interpretacion con objeto de aclarar las disposiciones de la Carta.

El parrafo primero se basa en el articulo 13 del CEDH: «Toda persona cuyos
derechos y libertades reconocidos en el presente Convenio hayan sido violados
tiene derecho a la concesion de un recurso efectivo ante una instancia nacional,
incluso cuando la violacion haya sido cometida por personas que actuen en el
gjercicio de sus funciones oficiales.» No obstante, en el Derecho de la Union la
proteccion es mas amplia, ya que garantiza un derecho a un recurso efectivo
ante un juez. El Tribunal de Justicia consagro este derecho en su sentencia de
15 de mayo de 1986 como un principio general del Derecho de la Union
(Johnston, asunto 222/84, Rec. 1986, p. 1651, veanse también las sentencias de
15 de octubre de 1987, asunto 222/86, Heylens, Rec. 1987, p. 4097, y de 3 de
diciembre de 1992, asunto C-97/91, Borelli, Rec. 1992, p. 1-6313). Segun el
Tribunal de Justicia, este principio general del Derecho de la Unidon también se
aplica a los Estados miembros cuando éstos aplican el Derecho de la Union. La
inclusion de esta jurisprudencia en la Carta no tenia por objeto modificar el
sistema de control jurisdiccional establecido en los Tratados ni, en particular, las
normas relativas a la admisibilidad de los recursos interpuestos directamente
ante el Tribunal de Justicia de la Union Europea. La Convencion Europea ha
examinado el sistema de control jurisdiccional de la Union, incluidas las normas
relativas a la admisibilidad y ha confirmado dicho sistema, si bien se han
modificado determinados aspectos, como establecen los articulos 251 a 281 del
Tratado de Funcionamiento de la Union Europea y, en particular, el parrafo
cuarto del articulo 263. El articulo 47 se aplica respecto de las instituciones de la
Union y de los Estados miembros cuando aplican el Derecho de la Union, para
todos los derechos que garantiza el Derecho de la Union.
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El parrafo segundo corresponde al apartado 1 del articulo 6 del CEDH, que dice
lo siguiente: «Toda persona tiene derecho a que su causa sea oida equitativa,
publicamente y dentro de un plazo razonable, por un Tribunal independiente e
imparcial, establecido por la Ley, que decidira los litigios sobre sus derechos y
obligaciones de caracter civil o sobre el fundamento de cualquier acusacion en
materia penal dirigida contra ella. La sentencia debe ser pronunciada
publicamente, pero el acceso a la Sala de Audiencia puede ser prohibido a la
prensa y al publico durante la totalidad o parte del proceso en interés de la
moralidad, del orden publico o de la seguridad nacional en una sociedad
democratica, cuando los intereses de los menores o la proteccion de la vida
privada de las partes en el proceso asi lo exijan 0 en la medida considerada
necesaria por el Tribunal, cuando en circunstancias especiales la publicidad
pudiera ser perjudicial para los intereses de la justicia.» En el Derecho de la
Union, el derecho a un tribunal no se aplica unicamente a litigios relativos a
derechos y obligaciones de caracter civil. Es una de las consecuencias del hecho
de que la Union sea una comunidad de Derecho, tal y como lo hizo constar el
Tribunal de Justicia en el asunto 294/83, Les Verts c. Parlamento Europeo
(sentencia de 23 de abril de 1986, Rec. 1986, p. 1339). No obstante, salvo en lo
referente a su ambito de aplicacion, las garantias ofrecidas por el CEDH se
aplican de manera similar en la Union. Por lo que se refiere al parrafo tercero,
interesa hacer notar que, de acuerdo con la jurisprudencia del Tribunal Europeo
de Derechos Humanos, debe concederse asistencia juridica cuando su ausencia
pudiera hacer ineficaz la garantia de un recurso efectivo (sentencia del TEDH de
9.10.1979. Airey, Serie A, Volumen 32, p. 11). Un sistema de asistencia juridica
también existe ante el Tribunal de Justicia de la Union Europea.

El articulo 48 coincide con los apartados 2y 3 del articulo 6 del CEDH, que dicen
lo siguiente: «2. Toda persona acusada de una infraccion se presume inocente
hasta que su culpabilidad haya sido legalmente declarada. 3. Todo acusado
tiene, como minimo, los siguientes derechos: a) | a ser informado, en el mas
breve plazo, en una lengua que comprenda y detalladamente, de la naturaleza
y de la causa de la acusacion formulada contra él; b) | a disponer del tiempo y
de las facilidades necesarias para la preparacion de su defensa; ¢) | a defenderse
pOor simismo o a ser asistido por un defensor de su elecciony, si no tiene medios
para pagarlo, a poder ser asistido gratuitamente por un abogado de oficio,
cuando los intereses de la justicia lo exijan; d) | a interrogar o hacer interrogar a
los testigos que declaren contra él y a obtener la citacion y el interrogatorio de
los testigos que declaren en su favor en las mismas condiciones que los testigos
que lo hagan en su contra; e) | a ser asistido gratuitamente por un intérprete, si
no comprende o no habla la lengua empleada en la audiencia.» De conformidad
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con el apartado 3 del articulo 52, este derecho tiene el mismo sentido y alcance
que el derecho garantizado por el CEDH.

Para mas informacion sobre la relacion entre la Carta de los Derechos
Fundamentales de la UE y el CEDH, veéase Dr Tobias Lock, Relationship of the
Charter to the ECHR and national human rights provisions - ERA Training seminar
(en ingles).

El criterio hermenéutico del TEDH con respecto a las directivas de derecho
procesal penal examinado en la jurisprudencia del Tribunal

THEOKTI NIKOLAIDOU, magistrado del Tribunal de Apelacion

Con arreglo al articulo 32 del CEDH, el TEDH dispone de competencia
exclusiva sobre todos los asuntos relativos a la interpretacion y aplicacion del
Convenio y de sus Protocolos que le sean sometidos en las condiciones
previstas por los articulos 33, 34, 46 y 47. Si bien la Union Europea no es parte del
Convenio, el TEDH interpreta y examina la compatibilidad con el CEDH del
Derecho de la Union cuando revisa sus actos de ejecucion en nombre de los
Estados miembros, que eran parte del CEDH, en particular en los asuntos en que
se plantean cuestiones relativas a la vulneracion del Convenio por parte de un
Estado miembro al adoptar medidas en cumplimiento de los requisitos
legislativos de la Union. ELhecho de que las normativas nacionales tengan origen
en la Union no impide, por tanto, que el Tribunal de Estrasburgo controle la
compatibilidad de estas con el CEDH. Sin embargo, no puede soslayarse el
riesgo de fraccionamiento de los Estados miembros, ya que estan sujetos, por
un lado, a las obligaciones derivadas del CEDH vy, por otro, a las obligaciones
derivadas de la legislacion de la Union. En este marco, el TEDH reconoce la
existencia de una «presuncion iuris tantum de compatibilidad con el CEDH del
Derecho de la Union» en la medida en que este ofrezca una «proteccion
equivalente» de los derechos fundamentales a la luz tanto de las garantias
sustantivas como de sus mecanismos de control que establece el Convenio
(Bosphorus Airways c. Irlanda, sentencia de 30 de junio de 2005). Se considera
que la proteccion equivalente es una proteccion «comparable», mientras que
dicha presuncion, que es rebatible (Tarakhel c. Suiza, sentencia de 5 de
noviembre de 2014), supone que esta sujeta a revision a la luz de los cambios en
la proteccion de los derechos fundamentales y puede ser rebatida si, en las
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circunstancias de un asunto en concreto, se considera que la proteccion de los
derechos del Convenio es manifiestamente deficiente.

El examen de la jurisprudencia del TEDH evidencia que el Tribunal ha optado
por un enfoque, en relacion con la interpretacion de las disposiciones legales,
que garantiza el cumplimiento del objetivo del Convenio (que es la proteccion
de derechos) y permita un ejercicio de los derechos «practico y efectivo»
(Soering c. Reino Unido, sentencia de 7 de julio de 1989; Svinarenko y Slyadnev
c. Rusia, sentencia de 17 de julio de 2014; Magyar Helsinki Bizottsag c. Hungria,
sentencia de 8 de noviembre de 2016). Un ejemplo tipico es la representacion
letrada de los acusados en los asuntos penales. En este caso, se ha sostenido
que la finalidad de este derecho fundamental, indisolublemente ligado al
derecho a un proceso equitativo, no se cumple con la mera presencia de un
abogado que se limite a gjercer una funcion pasiva; al contrario, se debe
garantizarse la comunicacion sin trabas con el acusado, proporcionando copias
del expediente, etc, para poder cumplirse; de este modo, la defensa del
acusado es eficaz gracias a la elaboracion de argumentos juridicos, la
presentacion de los hechos del asunto, la presentacion de peticiones tanto en la
fase de instruccion como en la de juicio, etc. Ademas, se ha dictaminado, en el
marco del ejercicio practico y efectivo del derecho a ser representado por un
abogado, que el acceso a la defensa letrada debe garantizarse en la propia fase
de instruccion, incluso durante la investigacion preliminar que lleva a cabo de
oficio la policia, ya que se trata de una fase procesal crucial durante la cual se
obtienen pruebas decisivas para el resultado del proceso, al tiempo que se ha
enfatizado que la asistencia de letrado protege al acusado de la
autoincriminacion (Salduz c. Turquia, sentencia de 27 de noviembre de 2008).

Ademas, es otro indicio de que el TEDH percibe el texto del Convenio como
un instrumento juridico vivo, y no uno estatico, por lo cual opta por un criterio
hermeneéutico dinamico que tiene en cuenta la realidad juridica viva y las
circunstancias reales en las que se egjerce un derecho, sus posibles
modificaciones, etc., en lugar de por una interpretacion literal estrecha. Este
enfoque del Convenio resulta sin lugar a dudas compatible con el cumplimiento
de sus objetivos; lo que seria imposible si la metodologia de la interpretacion de
las disposiciones pertinentes no fuese amplia y se limitase, en cambio, a un
estrecho marco literal (Ferrazzini c. Italia, sentencia de 12 de julio de 2001,
Bayatyan c. Armenia, sentencia de 7 de julio de 2011; Tyrer c. Reino Unido,
sentencia de 25 de abril de 1978). Un ejemplo tipico de esta interpretacion amplia
es la postura segun la cual el cumplimiento de una pena completa de cadena
perpetua sin posibilidad de libertad condicional es constitutivo de trato
degradante para el condenado, que prohibe el articulo 3 del CEDH (Sandor
Varga y otros c. Hungria, sentencia de 17 de junio de 2021; Petukhov c. Ucrania,
sentencia de 12 de marzo de 2019).
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En general, el TEDH sigue su jurisprudencia invocando la necesidad de
seguridad juridica, coherencia, e igualdad ante la ley (Cossey c. Reino Unido,
sentencia de 27 de septiembre de 1990; Demir c. Turquia, sentencia de 12 de
noviembre de 2008), si bien ello no excluye la posibilidad de que las
caracteristicas particulares de un asunto en particular requieran un enfoque
diferente (Kart c. Turquia, sentencia de 3 de diciembre de 2009).

El TEDH ha puesto de manifiesto, y, desgraciadamente, a la vista de la
pandemia ha cobrado especial relevancia, que, en un ordenamiento juridico
contemporaneo, el gjercicio de los derechos (con la excepcion del derecho
absoluto garantizado por el articulo 3 del CEDH que prohibe la tortura y los tratos
inhumanos y degradantes) se halla sometido a limitaciones impuestas por
determinadas condiciones, tales como la persecucion de un fin legitimo, la
existencia de razones pertinentes y suficientes y la observancia del principio de
proporcionalidad (P.N. c. Alemania, sentencia de 11 de junio de 2020; Maestti C.
ltalia, sentencia de 17 de febrero de 2004).

Por ejemplo, el TEDH ha dictaminado que, sin menoscabo de la importancia
de la relacion de confianza entre el abogado y el cliente, el derecho a elegir un
abogado en la asistencia letrada esta necesariamente sujeto a regulacion,
puesto que es el Estado quien controla los criterios y la financiacion de la
asistencia letrada en los supuestos de designacion de un letrado, en tanto que
los tribunales deben tener en cuenta las solicitudes pertinentes de la parte; no
obstante, estas pueden ser desestimadas por motivos pertinentes y suficientes
en interés de la justicia. Concretamente, en el asunto que dio lugar a la sentencia
Lagerblom c. Suecia (sentencia de 14 de enero de 2013) el demandante, de
nacionalidad finlandesa, solicito la designacion de un abogado que dominara el
finlandés, a pesar de que tenia conocimientos suficientes de sueco para poder
tanto comunicarse con el abogado como participar efectivamente en el proceso.
En estas circunstancias, el TEDH considerd que la desestimacion de su solicitud
no constituia una violacion de su derecho a un proceso equitativo, consagrado
en el articulo 6 del CEDH.

Ademas, sin duda, no puede haber proceso equitativo sin el respeto a la
presuncion de inocencia (sentencia del Tribunal Supremo (en pleno) 4/2020,
publicada en el sitio web oficial del Tribunal Supremo). Ello no significa, claro
esta, que toda mencion a un asunto que se halla pendiente hasta que adquiera
firmeza y esté concluido vulnere la presuncion de inocencia. Sin embargo, se
vulnera tal presuncion cuando una decision judicial o una declaracion de un
funcionario publico sobre un acusado expresa la opinion de que la persona es
culpable antes de que se demuestre su culpabilidad con arreglo a Derecho. Es
decir, en este caso, es como si el TEDH usase una «brujula juridica» mediante el
establecimiento de unos criterios en base a los cuales se debe distinguir
fundamentalmente entre una declaracion que afirma que una persona es
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meramente sospechosa de haber cometido una infraccion penal, y una
declaracion inequivoca de que la persona acusada cometio el acto que se le
imputa, sin que exista una condena firme, valorando el contexto general en el
que se realizo la declaracion en cuestion (Allen c¢. Reino Unido, sentencia de 12
de julio de 2013). En este contexto, se dictamind que a) las referencias a la
motivacion de una sentencia judicial de sobreseimiento, por prescripcion, de un
proceso contra un acusado en el sentido de que «si el proceso no hubiera
prescrito, las pruebas disponibles habrian «llevado muy probablemente a
condenax» del acusado no se ajustan al respeto de la presuncion de inocencia a
pesar de la cuidadosa formulacion de la expresion («muy probablemente»,
Minelli c. Suiza, sentencia de 25 de marzo de 1983; y b) que la declaracion publica
de un fiscal en el marco de un asunto pendiente, en el sentido de que la unica
opcion del tribunal debe ser la condena, va claramente mas alla de la mera
descripcion de un asunto inconcluso (Khuzin y otros c. Rusia, sentencia de 23 de
octubre de 2008).

Resolution of the Council on a Roadmap for strengthening procedural rights of
suspected or accused persons in criminal proceedings

ERA - Library of the project Procedural Rights in the EU

EJTN: Procedural safeqguards in criminal proceedings in the European Union in
practice - Seminar materials (2020)

Fair Trials Europe - Legal Experts Advisory Panel: Mapping CJEU Case Law on
EU Criminal Justice Measures (2020)

Ludwig Boltzmann Institute of Human Rights: Strengthening the rights of
suspects and accused in criminal proceedings - the role of National Human
Rights Institutions — Guidebook (2019)
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La obtencion de pruebas en la fase de investigacion en causas penales, la
funcion institucional de la Fiscalia y los derechos procesales de los
sospechosos y acusados: el ejemplo griego

STAMATIOS DASKALOPOULOQOS, Director de Estudios de la Division de Fiscales
de la Escuela Nacional de la Magistratura de Grecia, Fiscal del Tribunal de
Apelacion, Jefe de la Fiscalia del Tribunal de Apelacion de Larisa

La investigacion, en el mas amplio sentido del termino, constituye, junto con las
diligencias de investigacion, una parte intrinseca de la fase de instruccion del
proceso penal que precede a la decision judicial relativa a la remision a juicio de
la persona acusada y al posterior proceso judicial principal ante el érgano de la
Jjurisdiccion penal encargado de juzgar las causas penales. A fin de comprender
bien el funcionamiento del sistema de justicia penal griego y la obtencion de
pruebas durante la investigacion, es preciso aclarar, en primer lugar, cuales son
las fases del proceso penal previas a la fase de juicio; y, en segundo lugar, cual
es el papel institucional del fiscal griego y de los jueces de instruccion y los
demas agentes y funcionarios de investigacion que recaban las pruebas.

Por lo que se refiere a la primera cuestion, podemos discernir tres fases en la
instruccion penal en cuanto a la obtencion de pruebas en las causas penales. La
primera fase, la de investigacion (en el sentido mas amplio) tiene por objeto
determinar la existencia de pruebas y, en su caso, su identificacion, a fin de que
la Fiscalia decida si se imputan uno o varios delitos y, en tal caso, contra que
personas; o bien si no ha lugar imputacion alguna, asi como incluir tales extremos
en su expediente. Es la fase denominada examen preliminar. Las fases segunda
y tercera de la instruccion penal tendran lugar unicamente si la Fiscalia decide
iniciar el procesamiento, y son siempre posteriores a la de examen preliminar.
Asi pues, la segunda fase (investigacion preliminar) se refiere a los delitos
menores, o faltas, mientras que, en la tercera etapa, la investigacion principal
atane a los delitos mas graves, o delitos, en contraposicion a las faltas.

Es preciso subrayar en este punto la funcion institucional que desempena el
fiscal en el sistema penal griego en la obtencion y la apreciacion de la prueba, y
su competencia funcional previa a la remision a juicio del acusado. Asi pues,
nuestro sistema procesal penal moderno considera de manera inequivoca al
fiscal un funcionario de la justicia, y tal funcion ejerce, conforme estipula la
Constitucion griega de 1975. La funcion del fiscal como funcionario de justicia
institucionalmente independiente esta garantizada por todas las disposiciones
normativas pertinentes del Derecho griego, al igual que la naturaleza juridica de
la Fiscalia como autoridad judicial independiente de todas las demas. Lo anterior
se aplica tanto si el fiscal lleva a cabo las diligencias de investigacion por si
mismo como si ordena, dirige o supervisa dichas actuaciones, y cuando, mas
adelante, evalua las pruebas obtenidas para poder decidir si encausar o0 no, si
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remitir o no a al investigado ante el 6rgano jurisdiccional penal mediante una
decision judicial o una decision exclusivamente del fiscal, es decir, mediante una
decision emitida por este, o por el consejo del poder judicial, sobre la base de la
propuesta del fiscal de conformidad con el procedimiento pertinente
legalmente previsto.

En resumen, la funcion institucional del fiscal griego descrita anteriormente se
divide en dos conjuntos de competencias distintos dentro del sistema procesal
penal griego. En el marco del primero, el fiscal ordena o lleva a cabo diligencias
de investigacion, mientras que en el marco del segundo ejerce su funcion
judicial formulando sentencias judiciales.

La primera fase de las diligencias de investigacion en sentido amplio,
denominada examen preliminar, precede al procesamiento penal. El formato
moderno del examen preliminar, que constituye una valiosa funcion de
investigacion previa al procesamiento, garantiza esclarecer de forma mas
sencilla los hechos de la causa penal, a fin de otorgar (en el supuesto de que
finalmente se instituya el enjuiciamiento) la correcta caracterizacion juridica de
la conducta delictiva que es objeto de apreciacion. Por lo tanto, el objetivo
primordial de la investigacion en esta primera fase de la instruccion es reunir
todas esas pruebas indispensables para garantizar el juicio correcto del fiscal
sobre si debe 0 no procesar y, en caso de asi hacerlo, quée delito o delitos
concretos conformaran la acusacion. En este marco de investigacion, el examen
preliminar correspondera al propio fiscal a todos los niveles, o bien, a través de
la instruccion escrita que dicte, a los agentes encargados de investigar, que son
funcionarios de justicia de diversos rangos o agentes de policia con el rango
especificado en la ley. Este tipo de investigacion también puede corresponder a
los denominados investigadores especiales. Se trata de empleados publicos de
diversas especialidades, por ejemplo, funcionarios de aduanas, que pueden
llevar a cabo diligencias de investigacion en las condiciones previstas por la
legislacion especial aplicable, y dependen directamente del fiscal.

El examen de los testigos, la realizacion de autopsias, la obtencion de
dictamenes periciales, los registros in situ, la obtencion de documentos y todas
las demas actuaciones de investigacion se ordenaran sobre la base de los fines
mencionados de esta primera etapa de la investigacion penal. En virtud de este
procedimiento mas reciente para el examen preliminar, que regula
pormenorizadamente el articulo 244 del Codigo de Enjuiciamiento Criminal
griego, la persona contra la que se dirige dicha investigacion, es decir, el
sospechoso, concretamente la persona a la que se imputa la comision de la
infraccion penal, esta ahora protegida por derechos similares a los que disfruta
un acusado que es procesado oficialmente.
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Tales derechos, consagrados en la practica de la investigacion, deben ser bien
conocidos por la persona que lleva a cabo el examen preliminar y las diligencias
de investigacion basadas en dicho examen. Los principales derechos en relacion
con los que debe informar quien se encarga de la investigacion a la persona a la
que se imputa la infraccion penal son el derecho de esta ultima a la asistencia
de letrado, y el derecho a la informacion puntual sobre los cargos que se le
imputan; el derecho a ser citada con antelacion de cinco o quince dias, segun
proceda, a fin de tener la posibilidad de aportar informacion adicional; el derecho
a obtener un ejemplar del expediente y a proponer testigos en su defensa; el
derecho a disponer de, al menos, cuarenta y ocho horas para preparar su
defensa (plazo que puede ser ampliado por la persona encargada del examen
preliminar); y, por ultimo, el derecho a no declarar. El fiscal que dirige y supervisa
el examen preliminar es el encargado de garantizar y supervisar la correcta
aplicacion de estos derechos. Para cerrar este capitulo sobre el examen
preliminar, debemos subrayar que su introduccion en el Derecho Penal griego,
en su forma actual, supone un avance considerable en cuanto a la investigacion
que precede actualmente a la decision de enjuiciar los delitos mas graves, con
importantes garantias para la persona que supuestamente ha perpetrado la
infraccion penal y, de hecho, antes de que adquiera la condicion de acusada, es
decir, antes de la decision del fiscal de procesar o no.

Sobre la base de la prueba obtenida, y siempre y cuando el fiscal que la aprecie
en su capacidad judicial decida encausar y atribuir una calificacion juridica al
acto perpetrado, existen ahora dos posibles vias que puede transitar la
investigacion (en sentido amplio). La primera es discrecional para el fiscal y, con
arreglo al huevo Codigo de Enjuiciamiento Criminal, es de aplicacion unicamente
a las faltas, y de forma muy limitada. En el Derecho Penal griego, las faltas son
infracciones mas leves que, debido a su naturaleza y a la intensidad
proporcionalmente menor en cuanto al dano o la puesta en peligro del bien
Jjuridico protegido, reciben un castigo mas leve, es decir, penas de prision de diez
dias a cinco anos, o multa o trabajos comunitarios. Los delitos, en cambio,
constituyen infracciones mas graves que se castigan con cadena perpetua o con
penas de prision temporal de cinco a quince anos. En este caso, corresponde al
fiscal ordenar una investigacion principal para estos ultimos delitos mas graves,
en el supuesto de que finalmente se enjuicien. Asi pues, en el sistema de justicia
penal griego, tras el enjuiciamiento de un delito se inician dos tipos de
investigacion: la investigacion preliminar, de alcance muy limitado, vy
constrenida, como ya se ha mencionado, a las infracciones penales
comparativamente mas leves; y la investigacion principal, que se ordena en el
caso de las infracciones penales mas graves. Comenzaremos por la primera. El
Derecho Penal griego preve y regula dos formas de instruccion previa: en primer
lugar, la denominada investigacion preliminar de oficio o policial, que
corresponde principalmente a los agentes de policia en la inmensa mayoria de
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los casos aplicables o, en algunos supuestos excepcionales, a los denominados
agentes de investigacion especiales, por ejemplo, los agentes de investigacion
del Cuerpo de Bomberos en el caso del delito de incendio cometido bien por
negligencia o mediando dolo; o los agentes de investigacion del Servicio de
Proteccion Forestal para los delitos perpetrados en ese entorno. De manera
excepcional, la investigacion preliminar de la policia tiene lugar con caracter
previo al inicio del enjuiciamiento penal del delito. Todas las personas
mencionadas anteriormente, es decir, los agentes de policia que tengan el rango
exigido, y los demas agentes de investigacion especiales a los que se ha hecho
referencia anteriormente, llevan a cabo esta investigacion preliminar sin orden
del fiscal en el momento en que se aprecian indicios de la comision de una
infraccion penal. En tal caso, sin excepcion, tienen la obligacion de llevar a cabo
todas las diligencias de investigacion necesarias al objeto de establecer la
comision de la infraccion penal y las circunstancias concretas en las que se
perpetro. A tal fin, toman declaracion a los testigos, realizan autopsias, ordenan
peritajes, realizan [falta textol, recogen material biologico o huellas dactilares,
con el fin de localizar al autor de la infraccion penal, y de detenerlo, si se ha
cometido in fraganti, es decir, cuando el autor es identificado de inmediato en el
acto, [cuando] comete la infraccion o en el momento inmediatamente posterior.
A continuacion, los investigadores toman declaracion al detenido en calidad de
acusado, el cual goza de unos determinados derechos, a los que se ha hecho
referencia anteriormente. Los investigadores, en el gjercicio de las citadas
actuaciones, deben someterse a tres obligaciones: en primer lugar, la de
informar inmediatamente al fiscal respecto a todas sus actuaciones en materia
de investigacion y sus resultados; en segundo, entregar el expediente con todo
su contenido al fiscal tan pronto como su investigacion haya concluido; y, en
tercero, salvaguardar los derechos de la persona investigada antes
mencionados. De hecho, en caso de detencion del presunto autor, los
responsables de las diligencias de investigacion y del arresto deben presentar a
la persona detenida con caracter inmediato ante el fiscal, junto con el
expediente de la causa.

El segundo tipo de investigacion preliminar en el sistema de justicia penal griego
es la llamada investigacion preliminar ordinaria. También se aplica a las
infracciones penales comparativamente mas leves, las faltas, y puede
comprender todas las diligencias de investigacion anteriores. La diferencia
respecto al primer tipo de investigacion, esto es, la investigacion preliminar
policial, es la siguiente: a) por una parte, la investigacion preliminar ordinaria tiene
lugar una vez iniciado oficialmente el enjuiciamiento, y unicamente mediando
orden escrita del fiscal o, en algunos casos tasados, del consejo del poder
judicial, que abarca solo las diligencias de investigacion especificas
expresamente incluidas; y b) por otra, las diligencias de investigacion que se
llevan a cabo en el marco de este tipo de investigacion preliminar las ejercen no
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solo los funcionarios antes mencionados, sino tambien, en los casos mas
complejos, los magistrados de los Juzgados de Paz, que tambien son
funcionarios de justicia. Durante este proceso de investigacion preliminar
ordinaria, la persona acusada goza de los derechos a los que se ha hecho
referencia anteriormente, de los que goza el sospechoso durante el examen
preliminar.

Sin embargo, el proceso de instruccion mas importante es la investigacion
principal. Se lleva a cabo unicamente mediando instruccion escrita del fiscal,
cuando se instituye el procedimiento penal en el caso de delito grave, y es
obligatoria. La investigacion principal corresponde en su mayor parte al juez de
instruccion del tribunal de primera instancia o, en casos extremadamente graves
(con un reproche moral particularmente grave), al instructor especializado del
Tribunal de Apelacion. Es decir, la investigacion principal solo puede
corresponder a funcionarios de justicia con rango de juez del Tribunal de Primera
Instancia o del Tribunal de Apelacion, segun sea el caso. Puesto que la
investigacion de los delitos mencionados y, en particular, del delito de
corrupcion o de los delitos de caracter esencialmente economico resulta
habitualmente compleja, y requiere conocimientos especializados y técnicos en
materia de finanzas, el juez de instruccion cuenta con el apoyo del numero
necesario de cientificos o expertos especializados, que, gracias a sus
conocimientos, ayudan al investigador a comprender cuestiones especificas
que se plantean en el marco de las diligencias de investigacion, como son la
interpretacion de los complejos documentos del sistema bancario que permitan
revelar el blanqueo de dinero en cuentas bancarias, o la deteccion de complejas
rutas de dinero negro. Debe senalarse a este respecto que el Tribunal de
Apelacion de Atenas, compuesto por cinco miembros, en cuya composicion
tuve el honor de participar como fiscal, ha considerado acertadamente, en un
Jjuicio relativo al blanqueo de dinero y al soborno en el que el acusado era un
exministro, que los citados cientificos expertos que contribuyen a la
investigacion estan legalmente autorizados a ser examinados durante el juicio
en calidad de testigos de los hechos que ya conocian o de los que tuvieron
conocimiento a través de su aportacion pericial, auxiliando de manera especial
al juez instructor. Asi lo decidid el Tribunal a través de una resolucion
interlocutoria, durante el transcurso de dicho juicio. Esta (acertada) decision fue
ratificada por el Tribunal Supremo de Casacion griego, el Areios Pagos. Por
ultimo, de acuerdo con una exigencia explicita del articulo 86 de la Constitucion
griega, cuando se trata de delitos de miembros del Gobierno o de secretarios de
un ministerio cometidos en el gjercicio de sus funciones, la instruccion la ejerce
un miembro del Tribunal Supremo griego, el Areios Pagos.
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En el sistema de justicia penal griego, en todos los casos en los que el fiscal
ordena llevar a cabo una investigacion principal, el juez de instruccion, de
conformidad con el articulo 247 del Codigo de Enjuiciamiento Criminal, esta
facultado a discrepar de la orden del fiscal en cuatro supuestos, estrictamente
tasados. Es decir, el juez instructor podra no ejecutar la orden del fiscal de llevar
a cabo la investigacion principal y, por lo tanto, no llevar a cabo diligencias de
investigacion exclusivamente si: a) considera que no es competente conforme a
lo legalmente previsto; b) no estima que el acto por el que se le pide que lleve a
cabo la investigacion sea de caracter penal; ¢) ha prescrito; y d) existen razones
previstas por la ley que impiden o suspenden el enjuiciamiento penal, por
ejemplo, si resulta que el acusado ya ha sido condenado o absuelto de forma
irrevocable por el mismo acto por el que el fiscal ordeno al juez de instruccion
que realizara la investigacion principal. En tales supuestos, es el Consejo del
Poder Judicial quien ha de resolver el conflicto; y, en caso de estimar este que
la discrepancia por parte del juez instructor es infundada, le ordenara que
continue con la investigacion principal. En este ultimo supuesto, asi como en
todos aquellos en los que no surja tal discrepancia, el juez de instruccion que
lleve a cabo una investigacion principal realizara todos las diligencias de
investigacion legales para resolver el delito o los delitos por los que el fiscal haya
presentado cargos, es decir, escuchara, por ejemplo, las declaraciones de los
testigos, realizara registros en domicilios o comercios, levantara el secreto
bancario o los privilegios de telecomunicaciones de acuerdo con el
procedimiento previsto en la ley, realizara una autopsia o solicitara un dictamen
pericial, si dichos diligencias de investigacion son necesarios para descubrir la
verdad o localizar a los autores.

Con el fin de agilizar la investigacion principal, el articulo 248, apartado 1, del
Codigo de Enjuiciamiento Criminal dispone que si la misma vino precedida por
una investigacion preliminar de oficio o por un examen preliminar (de los que
hemos hablado antes) el juez de instruccion no repite las diligencias de
investigacion realizadas en su marco. Por ejemplo, el juez de instruccion no
volvera a interrogar al mismo testigo que fue interrogado por la policia durante
una investigacion preliminar policial. Hay una excepcion a esta regla, aplicable
solo en dos supuestos: a) que el juez de instruccion estime que las diligencias
de investigacion previas se llevaron a cabo infringiendo la ley; y b) que estime
que las necesidades sustantivas de la investigacion exigen que dichas
actuaciones se complementen de una forma en particular. En uno y otro
supuesto, repite las diligencias de investigacion, por ejemplo, aplicando ahora el
procedimiento legal adecuado para su gjecucion o llamando al testigo para que
preste testimonio adicional o para que aclare sus declaraciones anteriores.
Ademas, el juez de instruccion también puede ordenar, discrecionalmente,
diligencias de investigacion adicionales con el fin de garantizar una investigacion
mas exhaustiva de una causa.
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Es preciso senalar aqui que el nuevo Codigo de Enjuiciamiento Criminal, en vigor
desde el 1 de julio de 2019, otorga al acusado un derecho especial, que recoge
su articulo 274, de solicitar al propio investigador la realizacion de nuevas
diligencias de investigacion con el fin de examinar todos los hechos que
contribuyan a la defensa del acusado, siempre que el juez de instruccion las
considere utiles para el esclarecimiento de los hechos. El contenido de este
derecho se describe nitidamente en el articulo 102 del nuevo Codigo de
Enjuiciamiento Criminal, segun el cual, «la persona acusada tiene derecho a
solicitar, mediante una peticion razonada vy libre, al juez de instruccion que
investigue para rebatir la acusacion contra ella». El juez de instruccion podra
rechazar esta solicitud unicamente mediante resolucion motivada, y una vez
recibido el dictamen escrito del fiscal al respecto, de conformidad con la letra b)
del articulo 274 del nuevo Codigo de Enjuiciamiento Criminal.

A los fines de concluir la investigacion principal, el juez de instruccion debera
citar al acusado, quien goza de los derechos antes mencionados, para que
preste declaracion oficial, una vez debidamente estudiados todos los
documentos de la investigacion. Tras la declaracion, el juez de instruccion y el
fiscal oiran al acusado en una vista oral y decidiran bien su puesta en libertad o
bien la imposicion de determinadas medidas restrictivas, tales como fianza,
prohibicion de viajar, o si el acusado va a ingresar en prision preventiva por un
periodo no superior a dieciocho o doce meses, segun se disponga legalmente.
Si el juez de instruccion y el fiscal no estan de acuerdo en alguno de los puntos
anteriores, sera el consejo del poder judicial quien resuelva.

En conclusion, senoras y senores, a la luz de cuanto antecede, debo subrayar
que el sistema de investigacion griego se rige por tres principios fundamentales:
a) el principio de la igualdad de armas, es decir, de una busqueda equilibrada y
justa de la verdad sustantiva para establecer la culpabilidad o la inocencia de
una persona implicada en una causa penal, b) la funcion institucional del fiscal,
que lleva a cabo, dirige o supervisa la investigacion en sentido amplio, en calidad
de funcionario de justicia independiente, y ¢) la proteccion absoluta de los
derechos del sospechoso o acusado, como exige explicitamente el Convenio
Europeo de Derechos Humanos y, en particular, su articulo 6.

Moderador: LAMBROS TSOGKAS, Fiscal adjunto del Tribunal de Apelaciones de
Larissa

Participantes:
Participantes:
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Foivi Zografaki, Alumna de La Escuela Nacional de la Magistratura
(Magistrada presidente)

Despoina Gkinoglou, Alumna de la Escuela Nacional de la Magistratura
(Magistrada numero 2)

Ploumitsa Varkari, Alumna de la Escuela Nacional de la Magistratura
(Magistrada numero 3)

Eleni Sideri, Alumna de la Escuela Nacional de la Magistratura (Fiscal)

Alexios Vlachos, Alumno de la Escuela Nacional de la Magistratura
(Acusado).

Panagiota Gerovasileiou, Alumna de la Escuela Nacional de la
Magistratura (Letrada de la defensa)

Harikleia Gemenetzi, Alumna de la Escuela Nacional de la Magistratura
(Testigo)
Procedimiento principal - Vista oral

Magistrada presidente (MP): Buenos dias. Damos comienzo a la vista oral
del Tribunal de Apelacion, en Sala compuesta de tres miembros, para
delitos graves, tomen asiento.

Asunto primero, el Estado contra Abdul Amirahov. Se refiere al traslado de
inmigrantes irregulares y trae causa ante este Tribunal tras apelar el
acusado la resolucion del Juzgado unipersonal de primera instancia para
delitos graves. En primera instancia el acusado fue declarado culpable y
condenado a un total de ocho anos de prision con el atenuante de no tener
antecedents

Abdul Amirahov (?)
Acusado (A): Presente, senoria.

Letrada de la defensa (LD): Senoria, Panagiota Gerovasileiou, letrada de
la defensa, el acusado sera representado por mi en el proceso en curso,
por eso me ha designado.

MP: Sra. Fiscal, puede proceder ahora al analisis de la resolucion adoptada
en primera instancia y de los motivos del recurso del acusado.

Fiscal (F): Estimado Tribunal,

El acusado fue condenado en primera instancia ante el Juzgado
Unipersonal de Apelacion de Delitos Graves a un total de ocho anos de
prision, admitiéndose a favor de dicho acusado la circunstancia atenuante
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de la ausencia de antecedentes. Su condena en primera instancia se
referia a la infraccion de la ley sobre migracion irregular, con el agravante
de haber puesto en riesgo vidas humanas.

En la presente causa se imputa al acusado haber recogido
intencionadamente, en el vehiculo que conducia, a nacionales de un
tercer pais que no tenian derecho a entrar en la Republica Helénica con el
fin de transportarlos a la Grecia continental desde un punto cercano a las
fronteras griegas donde los recogiod. Lo hizo en repetidas ocasiones, cinco
en total, y con animo de lucro. Concretamente, los agentes de la unidad
especial dedicada a la lucha contra la inmigracion irregular detuvieron al
acusado en la zona del rio Evros en torno a la medianoche del dia 2 de
febrero de 2021, cuando conducia un vehiculo privado marca Volvo de
color blanco, en el que habia embarcado a nacionales de terceros paises,
quienes, en la madrugada del 1 al 2 de febrero de 2021, fueron
transportados desde Turquia por uno o varios contrabandistas de
nacionalidad turca hasta una zona fronteriza con Grecia cercana al rio
Evros. Los migrantes, tras cruzar el rio en dos botes de plastico,
permanecieron ocultos en una zona boscosa cercana a la carretera
nacional, dentro de la prefectura de Evros, hasta el amanecer del 2 de
febrero de 2021. El acusado los recogio en ese punto en el mencionado
vehiculo y entro en la autopista de Egnatia con el propodsito de
transportarlos hasta su destino final, el interior de Grecia. Llevo a cabo
tales actos con el propdsito de obtener un lucro propio, ya que se le
pagaria por cada persona transportada. Debe senalarse que, segun se
dictamind en la resolucion adoptada en primera instancia, en las
circunstancias particulares de la comision del delito de que se trata el
acusado pudo poner en riesgo vidas humanas, por lo que fue condenado
en aplicacion de las circunstancias agravantes previstas en el articulo 30,
apartado 1, letras b) y ¢), de la Ley 4251/2014.

MP: Madam Prosecutor, what is your opinion on the admissibility of the
appeal?

P: Honourable Court,

Taking under consideration the fact that the appeal was lodged in
accordance with the relevant legal framework and within the time frame
prescribed by law, the court must proceed to examine the substance of

the case. Furthermore, | reserve the right to take a position on the grounds
of appeal, after the examination of the substance of the case. Thank you.
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MP: Letrada, ;esta de acuerdo?
LD: Si, estoy de acuerdo con la declaracion de la senora Fiscal

MP: El Tribunal procedera ahora a deliberar sobre la admisibilidad del
recurso.

El presente recurso se presenta de conformidad con el procedimiento
legalmente previsto.

¢cCoinciden las senoras magistraias #2 y #3?

Magistrada #2 (M2): Si, lo estoy.

Magistrada #3 (M3): También estoy de acuerdo.

MP: El Tribunal declara la admisibilidad del recurso. Procedemos a
continuacion a examinar el fondo del mismo.

El acusado puede exponer sus motivos de recurso.

A: Senoria, he sido declarado culpable por el Tribunal de Primera Instancia
sin conocimiento por mi parte de mi delito. Yo no entendia lo que me
decian cuando la policia me pard. Me detuvieron sin que yo supiese el
motivo. No habia ningun intérprete kurdo que me ayudase en mi lengua
materna. El unico intérprete era de inglés. Yo no podia comunicarme en
inglés, aparte de una o dos palabras basicas. La policia no me explico nada.
Lo mismo ocurrio despues ante el juez de instruccion. No entendi nada. EL
intérprete tampoco hablaba kurdo. Solamente inglés. No tenia abogado y
nadie me informo sobre mi derecho a ser representado por un abogado.
Eso no es legal, segun la sentencia del TEDH en Salduz c. Turquia. Me
enviaron a la carcel sin que yo entienda el motivo. Despues, cuando me
citaron ante el juzgado, la documentacion estaba en griego, por lo que no
pude entenderla. Por primera vez tuve un abogado y empece a entender
mi situacion durante el proceso de primera instancia. Esto no es legal.

MP: ;Letrada?

LD: Quisiera plantear en esta fase del procedimiento dos infracciones
procesales que acarren la nulidad absoluta del proceso penal. Los motivos
de apelacion y sus pretensiones resultan admisibles, ya que se
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presentaron por primera vez ante el Tribunal de primera instancia, y se
mencionan explicitamente como motivos especificos (de apelacion) en el
documento de apelacion. Pese a que el acusado declaro tanto al agente
de policia que llevo a cabo la investigacion preliminar de oficio como al
juez de instruccion competente el hecho de que no habla ni entiende el
griego, que tampoco entiende adecuadamente el ingles y que solo habla
y entiende la lengua kurda, no se le proporciond un intérprete que le
explicase los cargos que se le imputaban y le informase de sus derechos,
concretamente, del derecho a la interpretacion y a la traduccion en una
lengua que comprendiera. Tampoco se le proporciond una carta de
derechos redactada en una lengua que pudiese comprender. Como ya ha
dictaminado el TEDH en la sentencia pronunciada en el asunto Brozicek c.
ltalia, si el acusado no comprende adecuadamente la lengua en la que se
le entrega la informacion sobre sus derechos, las autoridades deben
proporcionarle una traduccion de dicha informacion en una lengua que
comprenda. A mayor abundamiento, el funcionario encargado de la
investigacion no le proporciond un abogado defensor, aun cuando se le
imputaba un delito grave. Como, asimismo, ha dictaminado anteriormente
el TEDH en el asunto Quaranta c. Suiza, la asistencia letrada debe
prestarse al acusado de forma gratuita. En el presente asunto se han
vulnerado los derechos del acusado durante el proceso penal v,
concretamente, el derecho a ser informado, el derecho a la interpretacion
y a la traduccion, el derecho al acceso a un abogado defensor y el derecho
a un proceso equitativo, establecidos en el articulo 6, apartados 1y 3, del
CEDH.

Ademas, la citacion judicial que se entrego al acusado no estaba
redactada en kurdo, que es la unica lengua que entiende este. Por lo tanto,
la notificacion de la citacion es nula de pleno Derecho, ya que se vulnerd
de nuevo el derecho del acusado a la interpretacion y a la traduccion.

MP: Sra. Fiscal, ;cual es su opinidon sobre los motivos del recurso?

P: Estimado Tribunal, la citacion le fue efectivamente notificada en lengua
griega; aunque, segun consta en el pertinente informe publicado, un
companero de prision del acusado la tradujo al kurdo, momento en el que
el acusado tuvo pleno conocimiento de su contenido, segun Lo previsto en
el articulo 237 del Codigo Procesal Penal, que incorpora al Derecho interno
las Directivas 64/2010 y 13/2012.

Debe senalarse que, durante el procedimiento ante el Tribunal de Primera
Instancia, el acusado comparecio asistido de intérprete de lengua kurda y
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estuvo representado por un abogado. En cualquier caso, quisiera subrayar
que no cabe plantear la violacion del derecho del acusado a un proceso
equitativo, que consagran el articulo 6, apartados 1y 3, del CEDH vy el
articulo 14, apartado 3, del Pacto Internacional de Derechos Civiles vy
Politicos, pues, segun jurisprudencia consolidada del Tribunal Europeo de
Derechos Humanos, el proceso llevado a cabo en el ordenamiento juridico
interno debe examinarse en su totalidad, de modo que debe apreciarse si
se han salvaguardado o no los derechos del acusado en el marco integro
de la vista y de todas sus fases procesales. En el presente asunto, dicha
proteccion quedo plenamente salvaguardada, ya que, durante el proceso
en primera instancia, el acusado estuvo representado por un abogado, y
comparecio en la vista acompanado de un intérprete de su lengua
materna. A la luz de lo anterior, y habida cuenta de que los motivos de
nulidad de las diligencias previas al juicio planteadas por el acusado no
fueron invocados hasta el momento de su remision irrevocable al proceso
judicial, propongo que se desestimen en su totalidad las pretensiones del
recurso.

MP: El tribunal hara un receso para deliberar a puerta cerrada

Deliberacion:

MP: Estimadas colegas magistradas, en primer lugar, en cuanto a la
alegacion de la Letrada de la Defensa de la existencia de una infraccion
del articulo 6, apartado 3, del CEDH, debo llamar su atencion sobre la
jurisprudencia consolidada del Tribunal [TEDHI, por ejemplo, la sentencia
pronunciada en el asunto Ibrahim y otros ¢. Reino Unido (2016), segun la
cual los 6rganos jurisdiccionales nacionales deben examinar el caracter
equitativo, en su conjunto, del proceso penal, para establecer la existencia
0 no de su infraccion. En el caso de autos, estuvo representado por un
abogado y fue asistido por un intérprete en el juicio en primera instancia.
Por lo tanto, teniendo en cuenta el proceso en su conjunto, me gustaria
escuchar sus opiniones.

Magistrada #2, ;sobre la primera pretension/alegacion relativa a la
nulidad de las diligencias previas?
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M2: Sobre la primera alegacion, respaldo lo aducido por la Fiscalia. Las
mencionadas acciones cuya nulidad se alega, esto es, por un lado, el
hecho de no haber proporcionado las autoridades competentes un
interprete, ni tampoco una version de la citacion traducida al kurdo en su
parte esencial y, por otro, el hecho de no haberse designado abogado
defensor del acusado, efectivamente tuvieron lugar. No obstante, lo
hicieron en una fase procesal temprana, que es la de las diligencias
previas. Debieron plantearse en una fase anterior y a traves de una
declaracion especial al objeto de examinarse su aceptacion por el tribunal.
Sin embargo, el acusado comparecio y fue representado por un abogado
en primera instancia sin que se abordase tal cuestion en dicha fase. En la
vista judicial tambien estuvo presente un interprete. Por lo tanto, dado que
las alegaciones no fueron planteadas mediante el recurso judicial
oportuno, no hay nada que podamos hacer en esta fase procesal.

MP: Magistrada #3, ;esta usted de acuerdo?

M3: Si, coincido con usted.

MP: Yo también estoy de acuerdo. Procedemos a continuacion a abordar
el segundo motivo de recurso, relativo a la hulidad de la citacion.

M3: En mi opinion, debemos centrarnos en los documentos que obran en
autos. En este asunto en particular, como se desprende del informe que
se adjunta a la citacion y que esta firmado por el acusado, dicha citacion
fue traducida oralmente en todas sus partes esenciales al acusado por
parte de un companero de celda que hablaba su lengua materna. Asi
pues, el acusado fue informado de los cargos que se imputaban en su
lengua materna. En las sentencias del TEDH Hermi c. Italia y Husain v. Italia,
dicho Tribunal senald que el articulo 6, apartado 3, letra a), [del CEDHI no
llega a exigir una traduccion escrita de todos los elementos de prueba o
documentacion oficial del procedimiento. Debe observarse, en ese
sentido, que el tenor de sus disposiciones pertinentes hace referencia a
un «intérprete», no a un «traductor», lo que sugiere que la asistencia
linguistica oral basta para cumplir lo exigido por el Convenio. Sigue siendo
cierto, no obstante, que la asistencia de interpretacion prestada debe ser
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tal que permita al acusado tener conocimiento de su imputacion vy
defenderse, en particular, pudiendo exponer ante el tribunal su version de
los hechos.

En este caso concreto es pacifico, al parecer, que se proporciono al
acusado la informacion esencial para su defensa, con una traduccion oral
de la citacion a un idioma que entiende perfectamente. No impugno la
calidad de la traduccion y estuvo representado por un abogado en el
proceso en primera instancia. En consecuencia, en estas circunstancias
particulares, la ausencia de una traduccion escrita de la citacion no le
impidio ejercer su defensa, ni acarred la denegacion de un proceso
equitativo, de modo que procede rechazar esta alegacion.

MP: Magistrada #27?

M2: Estoy de acuerdo, por lo tanto, deben desestimarse ambas
alegaciones

Se reanuda la vista oral

Vista oral

MP: Se reanuda la vista oral. EL Tribunal resuelve desestimar ambos
motivos legales del recurso.

Podemos proceder con los hechos del asunto. ¢ Testigo X?

Testigo X (T): Presente, senoria.

MP: Por favor, acérquese. Levante la mano derecha vy jure por su honor y
conciencia que no dira mas que la verdad

T: Presto servicio en el Departamento de Seguridad Transfronteriza.
Nuestro cometido es impedir y actuar ante delitos de transporte ilegal a
Grecia de nacionales de terceros paises que no tienen derecho a entrar en
las fronteras griegas. Reparamos en el acusado cuando conducia el
vehiculo de forma sospechosa. Le pedimos inmediatamente que
inmovilizara el vehiculo para poder proceder a una inspeccion.
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MP: ; Tiene la Sra. Fiscal alguna pregunta?

F: No, Senoria, ninguna, gracias.

MP: ;Letrada?

LD: Si, senoria, quisiera plantear una pregunta fundamental a la testigo: en
el momento en que usted pidid al acusado que se detuviera a fin de
proceder al registro, el detuvo su vehiculo inmediatamente, (cierto?
Luego les permitio a ustedes proceder a la inspeccion de su vehiculo, sin
ninguna resistencia, ¢podria confirmar este ultimo extremo?

T: Lo confirmo, senoria. Asi fue como actuo

A: Senoria, yo tambien tengo una pregunta.

MP: Proceda

A: Por favor, preguntele a la oficial, a pesar de que me resultaba dificil
comprender lo que me decian, ya que me hablaban en inglés, ;acate todo
lo que me ordenaron?

MP: Puede responder a la pregunta.

T: Mantuvimos una conversacion basica en ingles. Le preguntée si habia
comprendido lo yo que le habia dicho y lo que le habia pedido y su
respuesta fue afirmativa. Cuando le pedi que abriera el maletero, lo hizo
de inmediato..

M2: Senoria, tengo una pregunta (/gracias)
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(..) Senora testigo, ¢podria informar al Tribunal si se dio la posibilidad de
que el acusado huyese?

T: Si, se dio. Debido a la peculiaridad del terreno, y al hallarse el vehiculo
inmovilizado en una via rural, el acusado habria tenido la oportunidad de
huir.

M2: Gracias, senoria. No hay mas preguntas

M3: - Senoria, yo también tengo una pregunta para la testigo..

Sra. Testigo, ¢puede decirnos como estaban las personas apiladas
en el maletero del coche y si su vida corria peligro?

T: El espacio donde se escondian las personas transportadas era muy
angosto y estaban apiladas unas encima de otras. Las condiciones de
transporte eran peligrosas, las personas transportadas podian respirar con
dificultad, por lo que sus vidas corrian peligro.

A: reacciona sorprendido, aungque mantiene la calma pues quiere que se
le apliquen las circunstancias atenuantes

M3: No hay mas preguntas, gracias.

A: Senoria, oido el testimonio de la oficial, deseo declararme culpable. Me
gustaria, también, solicitar que tenga en cuenta al dictar sentencia que he
cooperado con la policia, y solicito declarar [la existencia del otras
circunstancias atenuantes.

MP: Gracias, puede retirarse.

Senora Fiscal, aguardamos su propuesta sobre la culpabilidad del
acusado

F: Senoria, Estimado Tribunal, propongo que el acusado sea declarado
culpable conforme a los cargos que se le han imputado, con la
circunstancia atenuante de carecer de antecedentes, tal como también se
le habia reconocido en primera instancia y, ademas, que se le reconozca
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la circunstancia atenuante prevista en el articulo 84, apartado 2d, del
Codigo Penal, puesto que mostro efectivamente arrepentimiento,
coopero con las autoridades y admitio su acto

MP: ;Letrada?

LD: Senoria, Estimado Tribunal, ruego se considere que, si bien el acusado
no podia entender la lengua en la que se desarrollo el proceso, cooperd
con las autoridades competentes y facilito su labor. Por otra parte, a fin de
cooperar con las autoridades judiciales de cara al juicio, no huyo (pese a
que tenia la posibilidad de hacerlo). Por las razones expuestas, solicitamos
al Tribunal que considere la buena fe y la cooperacion del acusado con
las autoridades competentes como una circunstancia/factor atenuante
en combinacion con su voluntad, a traves de sus acciones, de intentar
anular o reducir los efectos de su conducta inicial. Considerando, por lo
tanto, que en este caso concurren varias circunstancias atenuantes, su
pena puede ser reducida con arreglo a lo establecido en el articulo 85 del
Codigo Penal.

MP: El Tribunal hara a continuacion receso para deliberar sobre la
culpabilidad del acusado

Deliberacion

MP: Magistrada #2 ;cual es su opinion sobre la culpabilidad del acusado?

M2: Habida cuenta de esta ultima actuacion del acusado, esto es, su propia
declaracion de culpabilidad, queda solo por resolverse una unica cuestion.
A la luz del hecho de que el Nuevo Codigo Penal, en su articulo 85,
reconoce el margen de discrecionalidad del Tribunal para apreciar mas de
una circunstancia atenuante, a mi juicio, por consiguiente, debemos
reconocer al acusado la circunstancia prevista en el articulo 84, apartado
2d, como una segunda atenuante. No solo mostro arrepentimiento, sino
que tambien coopero voluntariamente con las autoridades.

MP: ;Y usted, Magistrada #37?
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M3: También estoy de acuerdo en que se reconozca una segunda
atenuante al acusado, dado que, aun cuando, al parecer, no comprendia
suficientemente la lengua, cooperd desde el principio.

MP: Coincido con ambas. El Tribunal considera al acusado culpable y
admite ambas circunstancias atenuantes.

Senora fiscal, ;qué propone en cuanto a la sentencia?

F: Estimado Tribunal, de acuerdo con su decision propongo que se le
imponga un total de cinco anos de reclusion, es decir, siendo tres anos la
pena base, mas 6 meses por cada una de las personas transportadas, y
que se reduzca de la pena el tiempo de prision preventiva.

MP: ;Letrada?

LD: La pena minima senoria.

MP: EL Tribunal va a deliberar a continuacion antes de dictar su resolucion
definitiva. Magistrada D, ¢cual es su opinion sobre la sentencia?
cMagistrada #37?

M2: Me adhiero a la posicion de la senora Fiscal y considero que es la pena
impuesta es adecuada

M3: Yo tambien estoy de acuerdo.

MP: Coincido con ambas

El Tribunal declara culpable al acusado y le impone una condena de tres
anos como pena base mas seis meses por cada una de las personas
transportadas, lo que supone un total de cinco anos de prision. Se deducira
el periodo de prision preventiva.

Gracias a todos, se levanta la sesion.
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La jurisprudencia del TEDH sobre los derechos procesales del acusado

KATERINA LAZANA, Letrada del Tribunal Europeo de Derechos Humanos

Articulo 6
Articulo 6, apartado 1

«Toda persona tiene derecho a que su causa sea oida equitativa, publicamente
y dentro de un plazo razonable, por un Tribunal independiente e imparcial,
establecido por ley, que decidira los litigios sobre sus derechos y obligaciones
de caracter civil o sobre el fundamento de cualquier acusacion en materia penal
dirigida contra ella.

La sentencia debe ser pronunciada publicamente, pero el acceso a la sala de
audiencia puede ser prohibido a la prensa y al publico durante la totalidad o
parte del proceso en interés de la moralidad, del orden publico o de la seguridad
nacional en una sociedad democratica, cuando los intereses de los menores o
la proteccion de la vida privada de las partes en el proceso asi lo exijan o en la
medida en que sea considerado estrictamente necesario por el tribunal, cuando
en circunstancias especiales la publicidad pudiera ser perjudicial para los
intereses de la justicia [..]».

Articulo 6, apartado 2

«Toda persona acusada de una infraccion se presume inocente hasta que su
culpabilidad haya sido legalmente declarada.»

Articulo 6, apartado 3
«Todo acusado tiene, como minimo, los siguientes derechos:

a) a ser informado, en el mas breve plazo, en una lengua que comprenda y de
manera detallada, de la naturaleza y de la causa de la acusacion formulada
contra él;

b) a disponer del tiempo y de las facilidades necesarias para la preparacion de
su defensa;

c) a defenderse por si mismo o a ser asistido por un defensor de su eleccion
y, si carece de medios para pagarlo, a poder ser asistido gratuitamente por un
abogado de oficio, cuando los intereses de la justicia asi lo exijan;
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d) a interrogar o hacer interrogar a los testigos que declaren en su contra 'y a
obtener la citacion e interrogatorio de los testigos que declaren en su favor en
las mismas condiciones que los testigos que lo hagan en su contra;

e) a ser asistido gratuitamente de un intérprete si no comprende o no habla la
lengua empleada en la audiencia.»

Requisitos procesales del proceso equitativo

Acceso a un tribunal;

participacion efectiva en el procedimiento;
igualdad de medios y procedimiento contradictorio;
administracion adecuada de las pruebas;
inmediatez;

seguridad juridica;

razonamiento adecuado;

proteccion contra la autoincriminacion;

detencion ilegal;

virulenta campana en los medios de comunicacion;

negociacion de cargos.

La presuncion de inocencia del articulo 6, apartado 2

Rige el procedimiento penal en su totalidad, e independientemente del
resultado del litigio;

hasta la resolucion final del litigio.

Una vez probada la culpabilidad del acusado de la infraccion penal, el
articulo 6, apartado 2 puede no tener aplicacion en relacion con las
alegaciones formuladas sobre el caracter y la conducta del acusado
como parte del proceso de sentencia, salvo que tales acusaciones sean
de tal naturaleza y grado que equivalgan a la presentacion de una nueva
«acusacion» en el sentido autonomo del Convenio.

ldea preconcebida de culpabilidad.

La carga de la prueba.

Presuncion de inocencia al margen del proceso penal.
Articulo 6, apartado 3, letra ¢)

Derecho a defenderse por si mismo;

derecho a ser asistido por un defensor de su eleccion;

derecho a ser asistido gratuitamente por un abogado de oficio.

Derecho a un abogado defensor de su eleccion
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= A partir de las primeras fases del proceso.

» Este derecho puede ser denegado unicamente si existen razones
pertinentes y suficientes en interés de la justicia.

= | aeleccion debe ser informada.

Asistencia juridica gratuita

Derecho a asistencia juridica gratuita si:

= El solicitante no dispone de medios suficientes para costear su
representacion letrada y

= Elinterés de lajusticia exige la representacion letrada.

Jurisprudencia griega sobre traduccion e interpretacion y representaciéon
por un abogado

LAMBROS TSOGAS en el caso de Grecia

Sentencia del Tribunal Supremo 567/2018 (Obligatoriedad de la
representacion letrada ante el Tribunal Supremo de Grecia - CEDH)

La ley no preve la designacion de letrado, ya sea de oficio por el propio tribunal
0 a peticion del interesado, en el caso de un recurrente que haya comparecido
personalmente en la vista ante el Tribunal Supremo en relacion con un recurso
de casacion, por cualquier motivo, como la incapacidad econdmica del
recurrente para designar al letrado de su eleccion, aun cuando se trate de un
delito grave. Ademas, no se vulnera el articulo 6, apartado 3, del CEDH ni el
articulo 20 de la Constitucion por no haberse designado abogado de oficio y no
haberse permitido al recurrente, que no es jurista, comparecer personalmente y
estar presente en el juicio, ya que el Tribunal Supremo Unicamente examina
cuestiones juridicas y no el fondo de los asuntos. En cualquier caso, el Estado
griego ha establecido el procedimiento para la designacion de letrado ante el
Tribunal Supremo, en consonancia con los principios del CEDH, de conformidad
con lo dispuesto en los articulos 1, 2, 6 y 7 de la Ley 3226/2004. Este
procedimiento tendra lugar antes del juicio y no durante la vista, a través de un
registro que lleva el Colegio de Abogados, con posterioridad a la simple solicitud
del recurrente/acusado, sin la intervencion de letrado, dirigida al Presidente del
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Tribunal Supremo, en el caso de particulares que dispongan de escasos
recursos o carezcan de medios para costearse un abogado que los represente
ante el Tribunal Supremo, enviada 15 dias antes del juicio, si han sido
condenados a una pena de prision de al menos 12 meses. Asi pues, la
mencionada obligacion, impuesta por el legislador al recurrente/acusado de
comparecer ante el Tribunal Supremo acompanado de letrado o representado
por el no es excesiva, garantiza el adecuado funcionamiento de la justicia en este
nivel superior de revision y apelacion de las resoluciones. Tampoco impide el
libre acceso del acusado al Tribunal Supremo (véase también la sentencia [del
Plenol 2/2008). Por lo tanto, no contraviene lo dispuesto en el articulo 20,
apartado 1, de la Constitucion, ni en el articulo 6, apartado 3, del Convenio
Europeo de Derechos Humanos (CEDH), que garantizan a toda persona el
derecho a la tutela judicial y el consiguiente derecho a un proceso equitativo,
publico e imparcial, puesto que las ultimas disposiciones del Convenio Europeo
no impiden que el legislador ordinario establezca condiciones y restricciones al
gjercicio del derecho a la tutela judicial establecido por dichas disposiciones, a
condicion de que tales restricciones no restrinjan la posibilidad de interponer
recurso ante los tribunales de tal manera o en tal medida que se menoscabe el
nucleo mismo del derecho a la tutela judicial. En el caso de autos, se desprende
de la constancia de la notificacion realizada por el agente judicial de la Fiscalia
del Tribunal Supremo, LH, al recurrente, con fecha del 6 de febrero de 2018, que
se cito a este por parte del Fiscal del Tribunal Supremo mediante citacion n.° ..2-
2018 en tiempo y forma, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 155,
apartado 1, letra a) y 166 del Codigo de Enjuiciamiento Criminal, para que
compareciera puntualmente en la vista mencionada al comienzo de esta
sentencia en relacion con su recurso de 20 de enero de 2018, interpuesto el 24
de enero de 2018 ante la Fiscalia del Tribunal Supremo, de revision de los
motivos del recurso de casacion que no se hubieran presentado anteriormente,
asi como los motivos que, segun el recurrente, no fueron examinados por la
resolucion 1880/2017 del Tribunal Supremo. No obstante, el recurrente no
comparecio ante el tribunal en debida forma, acompanado de o representado
por letrado. En consecuencia, y debido a que el solicitante/recurrente no
comparecio ante el tribunal acompanado de o representado por letrado y a que
el mismo carece de tal condicion, el mencionado recurso de revision de los
motivos del recurso de casacion, que no fueron examinados por la sentencia
1880/2017 del Tribunal Supremo, y los motivos adicionales presentados por el
recurso con fecha del 10 de febrero de 2018, deben desestimarse al no haber
comparecido el recurrente en debida forma en la vista correspondiente,
debiendo ademas ser condenado al pago de las costas del proceso penal
(articulo 583, apartado 1), del Codigo de Enjuiciamiento Criminal), tal y como se
dispone en la parte operativa de la resolucion.
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Sentencia 73272020 del Tribunal Supremo (preparacion del abogado
defensor, peticion de suspension del procedimiento y sobreseimiento)

En la audiencia publica del 18 de abril de 2019, los abogados defensores de los
acusados, que ya los habian representado ante el tribunal, presentaron una
peticion de suspension del procedimiento a fin de poder preparar la defensa,
cuya aceptacion fue propuesta por el fiscal del tribunal. Sin embargo, el tribunal,
en correcta aplicacion de las citadas disposiciones, la desestimo por los
siguientes motivos: «Habida cuenta del hecho de que i) la duracion del juicio se
ha prolongado de manera excesiva; ii) ni la Fiscalia ni la parte civil del proceso
penal han presentado elementos nuevos o sustancialmente distintos de los ya
presentados hasta la fecha en el procedimiento ante este tribunal de casacion o
en el proceso en primera instancia en los motivos invocados para la culpabilidad
de los acusadoss; vy ii), en particular, en primera instancia, los acusados
estuvieron representados por AG, uno de sus abogados también en el proceso
en curso, cuyos motivos se formularon por escrito y se anadieron a las actas con
el mismo numero que la sentencia impugnada impugnada del tribunal de
primera instancia, no parece justificada la concesion de un plazo adicional a los
abogados de los acusados para preparar su defensa». Tras la desestimacion de
la peticion, los abogados de la defensa se retiraron, el tribunal declaro concluida
la vista y publicod la sentencia impugnada. Del desarrollo del proceso en su
totalidad, del que se desprende que transcurrieron catorce dias entre la
finalizacion de la practica de la prueba y la fecha de presentacion de la citada
mocion, y en particular de los presupuestos de la sentencia impugnada de que
el juicio se prolongo en el tiempo, que ni la Fiscalia ni la parte civil en el proceso
penal presentaron elementos nuevos o sustancialmente distintos de los
presentados hasta ese momento en el procedimiento ante el tribunal de
casacion, o en el juicio en primera instancia, en los motivos invocados para la
culpabilidad de los acusados, y dado que en primera instancia estos estuvieron
representados por Alkiviadis Grigoriadis, uno de sus abogados tambien en el
procedimiento de casacion, cuya motivacion se formuld por escrito y se recogio
en acta, con el mismo numero que la sentencia impugnada del tribunal de
primera instancia, resulta palmario que los abogados de los acusados tuvieron
tiempo y facilidades suficientes para preparar su defensa. Por lo tanto, carece de
fundamento el pertinente primer motivo del recurso de casacion, de
conformidad con el articulo 510, apartado 1, letra A, del Codigo de Enjuiciamiento
Criminal, por el que los recurrentes impugnan la sentencia, en la medida en que
esta desestimo su peticion de suspension del proceso para preparar su defensa,
alegando que el procedimiento de la vista era nulo del pleno Derecho por
violacion del articulo 171, apartado 1, letra d, del Coédigo de Enjuiciamiento
Criminal y del articulo 6, apartado 3, letra b, del CEDH.
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Sentencia 1750/2016 del Tribunal Supremo (en casos excepcionales, basta
con un resumen oral traducido de los documentos esenciales, como cuando se
va a extraditar a un detenido en virtud de una orden de detencion europea)

En el tercer motivo de casacion, recurrente alega que el Consejo del Tribunal de
Apelacion desestimo erroneamente su peticion de aplazamiento del juicio para
poder traducir la orden de detencion europea impugnada al inglés, lengua que
el comprende, y que se habian vulnerado sus derechos recogidos en el articulo
6, apartado 1, de la Constitucion y en el articulo 6, apartado 1, del CEDH.

En el caso que nos ocupa, la persona reclamada solicitd en la vista celebrada
ante el Consejo del Tribunal de Apelacion de Atenas, a traves de su abogado, la
traduccion al inglés, idioma que él comprende, de la orden de detencion
europea que se estaba ejecutando. Su solicitud fue desestimada por el Consejo
por considerar que la persona reclamada habia tenido conocimiento de los
documentos del expediente en una lengua que entiende mediante una
traduccion oral, la cual se consideraba preferible en vista de la extrema urgencia
del proceso de extradicion dentro del ajustado plazo de la Ley 3251/2004. De
los autos del asunto se desprende que la persona reclamada fue detenida el 24-
8-2016 en .., conforme a la orden pertinente del fiscal del Tribunal de Apelacion
de Atenas, con posterioridad al documento enviado con fax con el numero de
referencia .. de la Solicitud de Informacion Complementaria a la Entrada
Nacional [SI.R.EN.E] del Departamento de Francia, de fecha 17-3-2016, (que,
segun el articulo 6 apartado 1 de la Ley 3251/2004, tiene el caracter y equivale
a una orden de detencion europea, si ademas contiene la informacion prescrita
en el articulo 2 apartado 1 de la misma Ley), para la ejecucion de la orden de
detencidon europea en cuestion y la entrega de la persona reclamada a las
autoridades judiciales francesas para cumplir el resto de la condena que le
impuso el Tribunal de Apelacion de Paris. Posteriormente, la persona reclamada
fue llevada ante el Fiscal del Tribunal de Apelacion de Atenas. En aquel
momento se designd a EK intérprete de inglés y francés y se informo a la
persona reclamada de la existencia y del contenido de la orden de detencion
europea (tal y como se refleja en el documento de la Oficina S. I. R. E. N. E. de
Francia), asi como de su derecho a recurrir a los servicios de representacion
letrada e interpretacion. Ademas, se le leyo en voz alta un documento en inglés
y en francés en el que se le informaba de sus derechos, de conformidad con el
mencionado articulo 15, apartados 1y 5, de la Ley 3251/2004, modificada por los
articulos 11y 7 de la Ley 4236/2014 (véase el informe de la autoridad judicial de
fecha de 26-8-2016). El documento de la Oficina S. I. R. E. N. E. de Francia ya
mencionado equivale a la orden de detencion europea que se esta ejecutando,
pues contiene y cubre toda la informacion que debe incluirse en una orden de
detencion europea segun lo estipulado por el articulo 2, apartado 1, de la Ley
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3251/2004, incluida una referencia a la condena ejecutable del Tribunal de
Apelacion de Paris en basey en ejecucion de la cual se emitid la orden de
detencion europea, la pena impuesta y el resto de la pena que debe cumplirse,
los delitos por los que la persona reclamada fue condenada, el momento y el
lugar de su comision, una descripcion sumaria de los hechos que los
fundamentan, etc. También se desprende de los autos que la persona
reclamada no comparecio en el juicio ante el Tribunal de Apelacion de Paris, sino
que la representd un abogado de su propia eleccion, el cual obviamente la
informo en el momento de dictarse la sentencia condenatoria y de su contenido,
contra la que decidid no interponer recurso y no oponer objecion alguna a
ningun error de conformidad con la legislacion francesa. La informacion anterior
evidencia que el recurrente recibio la informacion necesaria (para defenderse de
la ejecucion de la orden de detencion europea) y se le puso al tanto de los
documentos esenciales relativos al proceso de ejecucion de la orden de
detencion europea mediante una traduccion oral hacia una lengua que él
comprendia. Todo esto se considero suficiente y adecuado, teniendo en cuenta
la naturaleza y las caracteristicas especificas del procedimiento para la
ejecucion de una orden de detencion europea, cuya consecucion y conclusion
estan sujetas a plazos extremadamente ajustados desde la detencion de la
persona reclamada, tal y como se estipula en el articulo 15, apartado 3, y en el
articulo 21, apartado 3, de la Ley 3251/2004. Por lo tanto, no se han violado las
citadas disposiciones, ni el Consejo del Tribunal de Apelacion ha incurrido en un
error al desestimar la solicitud del demandante en este sentido. Por lo tanto, el
tercer motivo de recurso de casacion es infundado.

Sentencia 729/2020 del Tribunal Supremo (la obligacion del Tribunal de
determinar si el acusado entiende griego por todos los medios apropiados
durante la obtencion de pruebas).

Segun el articulo 233, apartado 1, del Codigo de Enjuiciamiento Criminal,
sustituido por el articulo 1 de la Ley 4236/2014: «En cualquier fase del proceso
penal, cuando se vaya a interrogar a un sospechoso, a un acusado o a un testigo
que no hable o no entienda suficientemente el griego, se le proporcionara
interpretacion sin demora. Cuando sea necesario, se proporcionara
interpretacion para la comunicacion entre los acusados y sus abogados en todas
las fases del proceso penal... En cualquier fase del proceso penal, la persona que
lleve a cabo el interrogatorio se cerciorara por todos los medios apropiados de
si el sospechoso o acusado habla o entiende el griego y de si necesita la
asistencia de un intérprete. El sospechoso o el acusado tiene derecho a
oponerse a la decision que haya considerado que la prestacion de interpretacion
Nno es necesaria o cuando la calidad de la interpretacion no sea suficientes.
Ademas, de la combinacion de los articulos 562 y 563 del Codigo de
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Enjuiciamiento Criminal se desprende que el fiscal y el condenado pueden
apelar contra la decision del Tribunal de Magistrados de tres miembros que se
haya dictado a raiz de las objeciones del condenado con respecto a la duracion
de la pena. Del cuarto parrafo del apartado primero de la disposicion del articulo
233 del Codigo de Enjuiciamiento Criminal y de conformidad con el articulo 2,
apartado 4, de la Directiva 2010/64/UE, se desprende que se establece que la
persona que realiza el interrogatorio esta obligada a comprobar, por cualquier
medio adecuado, si el acusado habla o al menos entiende suficientemente la
lengua griega, con el fin de determinar ademas si es necesaria la designacion de
un intérprete - traductor, en cualquier fase del proceso penal. Esta disposicion
anulo la posicion anterior segun la cual, para establecer la nulidad absoluta del
procedimiento por falta de prestacion de servicios de interpretacion a la persona
acusada, en virtud del articulo 171, apartado 1, letra b), del Codigo de
Enjuiciamiento Criminal debia probarse en el acta del juicio que esta habia
informado al tribunal de su falta de comprension o de conocimientos de griego.
Por lo tanto, aun cuando un acusado extranjero no declare que no conoce
suficientemente el griego, el tribunal debe examinar si lo habla y comprende
suficientemente y, a continuacion, el juez que preside la vista adopta una
decision autorizada con respecto a la designacion de un intérprete, que no es
susceptible de revision en recurso de casacion.

En este caso, a la luz del acta de la sentencia impugnada 1193/2019 del Tribunal
de Magistrados de tres miembros Chalkida, que se considera admisible a los
efectos de un examen en apelacion, resulta evidente que el juez que presidia la
vista no traté confirmar de oficio si debia nombrarse a un intérprete, a pesar de
que se debia examinar este asunto por todos los medios apropiados, puesto que
el solicitante era extranjero, ciudadano rumano, aparentemente porque el
solicitante no habia declarado su falta de fluidez en griego. Tal omision, no
obstante, constituye una vulneracion de los derechos de defensa del
solicitante/acusado, lo que anula por completo el tramite de audiencia sin tener
en cuenta el hecho de que el solicitante aporto algunas aclaraciones en griego
durante el procedimiento, ya que no es seguro que haya entendido
suficientemente las cuestiones que se investigan.

Consecuentemente, el motivo pertinente del recurso de casacion, presentado
de conformidad con el articulo 510, apartado 1, letra A), en conjuncion con el
articulo 171, apartado 1, letra d), del Cdédigo de Enjuiciamiento Criminal, que
impugna la sentencia recurrida bajo el argumento de la nulidad absoluta del
tramite de audiencia, esta bien fundamentado y debe aceptarse, por lo que no
resulta necesario examinar el resto de motivos del recurso de casacion por
carecer de pertinencia. Por consiguiente, tal y como acepta el recurso de
casacion en cuestion, la sentencia impugnada debera desestimarse y la causa
se remitira de vuelta al mismo tribunal que dicto la sentencia recurrida, formado
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por otros jueces distintos a los que conocieron de la causa (articulo 519 del
Codigo de Enjuiciamiento Criminal).

Sentencia 1685/2017 del Tribunal Supremo (como determinar si el acusado no
entiende de verdad el idioma en el que se haya redactado la imputacion, la
influencia de su participacion activa y efectiva en la defensa contra los cargos
en la fase de instruccion a través de abogados con poderes notariales
redactados y firmados en griego)

El articulo 236A, apartado 1, del Codigo de Enjuiciamiento Criminal, anadido por
el articulo 4 de la Ley 4236/2014 (Boletin Oficial 33 A" 11.2.2014), que incorporo a
la legislacion griega la Directiva 2010/64 UE del Parlamento Europeo y del
Consejo de 20 de octubre de 2010, relativa al derecho a interpretacion y a
traduccion en los procesos penales, estipula lo siguiente: «Los sospechosos o
acusados que no entiendan el idioma del proceso penal recibiran, dentro de un
periodo razonable de tiempo, una traduccion escrita de todos los documentos o
pasajes esenciales del procedimiento. Entre los documentos esenciales se
incluye cualquier resolucion relativa a la privacion de libertad de una persona, a
cualquier cargo o imputacion y a cualquier sentencia referente a los cargos [..]».
Un documento esencial es la citacion o imputacion que, dado que son los unicos
documentos que contienen los cargos, deberan estar acompanados, so pena de
nulidad absoluta (articulo 171, apartado 1, letra d), del Codigo de Enjuiciamiento
Criminal) de una traduccion oficial a un idioma que el acusado entienda de modo
que pueda preparar de modo eficaz su defensa y se salvaguarde su derecho a
un proceso equitativo (Sentencia 2014/2009 NOMOS del Tribunal Supremo,
Sentencia 645/2004 del Tribunal Supremo, Sentencia 184/2004 Poin.D.2004.541
del Tribunal Supremo, Tribunal de Apelacion de Atenas 3242/2016).

En el caso que nos ocupa, en vista de los documentos del expediente penal y
especialmente en vista de la imputacion y de la acreditacion de haberse
efectuado la notificacion correspondiente a RVP, el segundo acusado, se decidio
que cuando al segundo se le notifico la imputacion no se habia acompanado de
una traduccion oficial al neerlandés, ya que el acusado en cuestion es ciudadano
de los Paises Bajos y comprende la lengua neerlandesa. Sin embargo, se
vulneraron asi los derechos del acusado a defenderse y a un juicio imparcial, tal
y como ya se ha expuesto. Por ello, debe aceptarse la objecion de los abogados
que representan al acusado en esta causa de que la imputacion es nula por no
haber sido traducida al neerlandés y, en consecuencia, la notificacion de tal
imputacion debe declararse nula y la audiencia debe declararse inadmisibles.

75



En base a estos supuestos, el Juzgado de Paz Unipersonal de Atenas, que
pronuncio la sentencia impugnada, no aporto el razonamiento especifico y
detallado requerido por el articulo 93 de la Constitucion y el articulo 139 del
Codigo de Enjuiciamiento Criminal, ya que: i) los hechos no se exponen clara y
pormenorizadamente en la sentencia, ii) no se menciona la prueba de que se
determind que el acusado no entendia el griego, idioma en que se le notifico la
imputacion vy iii) no se infiere inequivocamente del razonamiento de la sentencia
que el tribunal haya tenido en cuenta todas las pruebas, y no solamente parte
de ellas, a su propia discrecion, a fin de dictar la sentencia, tal y como requieren
los articulos 177, apartado 1, y 178 del Codigo de Enjuiciamiento Criminal
[Sentencia 1/2005 del Tribunal Supremo (en Pleno)l; por tanto el razonamiento
de la sentencia a tal respecto es insuficiente e impreciso. En especial cuando,
segun los supuestos de la sentencia recurrida, se basaba en los documentos del
expediente de la causa penal, que se considerd admisible a los efectos de la
revision de apelacion, se desprende que se realizé una a evaluacion y un analisis
selectivos en lugar de considerar todos los documentos, ademas de ignorarse
documentos cruciales, los cuales el propio acusado redacto y firmo en griego,
disponiendo que se autenticara su firma, mediante la cual otorgd poder de
representacion y ordend a sus abogados que emprendieran acciones
procesales, y de los que se extrae una conclusion contraria a la sentencia
indicada. Especificamente, la sentencia ignoro y no tuvo en consideracion:

al el poder notarial de representacion redactado en griego, de 19-5-2015, escrito
por el acusado y con su firma autenticada por el letrado DD, mediante el cual
nombro a cuatro abogados para que lo representaran en la fase de instruccion,
a saber: 11 XP, 2] KP, 3IDD y 4] DM, concediéndoles poder especial de
representacion para comparecer ante el 14.° Juez de la Seccion Penal del
Tribunal de Distrito de Atenas, bien conjuntamente o por separado, con la
asistencia de cuatro abogados en egjercicio, a quienes hombro para examinar y
recibir copias de la causa penal pendiente contra €l y para solicitar una fecha
limite para la presentacion de explicaciones por escrito y el envio de una
memoria de explicaciones escritas en su hombre, ademas de autorizarlos a
representarlo en todos los actos procesales relativos a esta causa;

bl el poder notarial de representacion de 14-7-2015, escrito también en griego
por el propio acusado, cuya firma fue autenticada por el mismo abogado DD, en
virtud del cual otorgd poderes de representacion a los abogados al KP, bl MF, c]
AA 'y d] DD para que lo representasen ante el ya mencionado Juzgado de Paz
Unipersonal conjuntamente o por separado en la audiencia del caso del 3-9-
2015 y en cualquier otra audiencia posterior a cualquier suspension o
aplazamiento en relacion con los cargos que se le imputaban, de acuerdo con
la imputacion de la causa numero .. emitida por el fiscal del Tribunal de Primera
Instancia de Atenas, a fin de efectuar todos los tramites procesales necesarios
para representarlo y defenderlo, de presentar cualesquiera documentos o
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interponer cualesquiera recursos en las causas en las que sea imputado, de
alegar el hecho de que no tiene antecedentes penales previos, de solicitar la
suspension de la ejecucion de la sentencia pronunciada y, en general, de realizar
cuantas acciones resulten necesarias;

cl el poder notarial de representacion de 21-11-2016, escrito también en griego
por el propio acusado, cuya firma fue autenticada por el abogado DD, en virtud
del cual nombro a los siguientes abogados como sus representantes y los
autorizo a recibir las notificaciones de documentos: 11 KP, 2]AP, 31 MF, 41 DD vy 5]
A-M B, ademas de concederles facultades especificas para comparecer vy
representarlo, bien conjunta o separadamente, ante el ya mencionado Juzgado
de Paz Unipersonal en la audiencia aplazada de la causa el 30-11-2016, asi como
en cualesquiera otra audiencia posterior a un aplazamiento o suspension en
relacion con los cargos de los que se le acuse de conformidad con la imputacion
de la causa numero .. emitida por el fiscal del Tribunal de Primera Instancia de
Atenas, a fin de efectuar todos los tramites procesales necesarios para
representarlo y defenderlo, de presentar cualesquiera documentos o de
interponer cualesquiera recursos en las causas en las que sea imputado, de
alegar el hecho de que no tiene antecedentes penales previos, de solicitar la
suspension de la gjecucion de la sentencia pronunciada y de realizar cuantas
acciones resulten necesarias a tal efecto; y

dl otro poder notarial también de 21-11-2016, escrito también en griego por el
propio acusado, cuya firma fue autenticada por el abogado DD, en virtud del cual
otorgd poder especial de representacion al abogado ateniense PK para que
compareciera y lo representase ante el Juzgado de Paz Unipersonal de Atenas
nombrado anteriormente en la audiencia aplazada del 30 de hoviembre de 2016,
asi como en cualquier otra audiencia posterior a un aplazamiento o suspension
en relacion con los cargos de los que se le acuse de conformidad con la
imputacion de la causa numero .. emitida por el fiscal del Tribunal de Primera
Instancia de Atenas, ademas de para realizar todos los tramites procesales
necesarios para representarlo y defenderlo, para presentar cualesquiera
documentos o interponer cualesquiera recursos en las causas en las que sea
imputado, para alegar el hecho de que no tiene antecedentes penales previos,
para solicitar la suspension de la gjecucion de la sentencia y en general para
realizar cuantas acciones resulten necesarias a tal efecto

A pesar del hecho de haberse demostrado que el acusado RVP conocia la
lengua griega gracias a los documentos procesales mencionados, en virtud de
los cuales disfrutd de plenas garantias procesales a travées de sus abogados,
tanto en la fase de instruccion proporcionando detalladas explicaciones por
escrito y recurriendo los cargos que se le imputaban por abusar repetidamente
de su posicion dominante en el mercado, sobre la base de la resolucion n.°
581/n11/2013 del Pleno de la Comision de la Competencia, asi como durante el
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proceso judicial previo a la audiencia del 30 de noviembre de 2016, sin haber
nunca expresado objecion o0 queja alguna en relacion con su falta de
comprension de la lengua griega, el tribunal mencionado no tuvo en
consideracion estos documentos para emitir su dictamen judicial. Ademas, en
vista del gran numero de los documentos enumerados y del hecho de que el
acusado impugnara los cargos con el mismo numero de referencia de la
imputacion que se le comunicod durante la fase de instruccion, la sentencia
recurrida no contenia ningun razonamiento sobre la incapacidad del acusado
para entender la imputacion por no entender griego; tampoco contenia ningun
razonamiento ni referencia a las pruebas basadas en la conclusion del tribunal
de que el no entendia griego, sino solamente neerlandes, simplemente
mencionando que es ciudadano de Paises Bajos, a pesar del hecho de que los
documentos esenciales ya mencionados, los cuales, tal y como se ha dicho, no
se tuvieron en cuenta para la pronunciacion de la sentencia, demostraron o
contrario.

Jurisprudencia espafnola sobre acceso a un abogado

ROBERTO ALONSO BUZO, Magistrado y Profesor de la Escuela Judicial de
Espana

A continuacion, presento el siguiente asunto [ante el TJUE], dirimido en los
organos jurisdiccionales espanoles, y que se refiere a la Directiva sobre
asistencia de letrado, la Directiva 2013/48:

El 20 de abril de 2018, la policia de Badalona (Espana) instruyo un atestado por
presuntos delitos de conduccion sin permiso y falsificacion de documento
publico contra VW, tras un control en carretera en el que este habia presentado
un permiso de conducir albaneés.

El 19 de mayo de 2018, un informe pericial concluyo que dicho documento era
falso.

Mediante providencia de 11 de junio de 2018, el Juzgado de Instruccion n.° 4 de
Badalona, ante el que se habia iniciado el proceso penal contra VW, decidio
tomarle declaracion, a cuyo efecto se le designd un letrado del turno de oficio.
Tras distintos intentos de citacion, que resultaron infructuosos por encontrarse
el investigado en paradero desconocido, finalmente, el 27 de septiembre de
2018, se dictd una orden de detencion y personacion contra él.
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El 16 de octubre de 2018, se recibid un fax de una letrada que pretendia
comparecer en las actuaciones en nombre de VW, junto con un escrito de
designacion firmado y el consentimiento para que se hiciera cargo del asunto,
otorgado por el letrado del turno de oficio del investigado. Solicitd que se le
hicieran llegar los futuros documentos procesales, asi como la suspension de la
orden de detencion que se habia emitido contra su cliente, manifestando que
era intencion de este ultimo en todo caso comparecer ante el juzgado.

Dado que VW no comparecio a la primera citacion, y que sigue siendo objeto de
una orden de detencion, el organo jurisdiccional remitente [Juzgado de
Instruccion n.° 4 de Badalonal pregunta si el derecho a la asistencia de letrado
del primero puede diferirse hasta que se egjecute la orden de detencion, de
conformidad con las disposiciones nacionales sobre el derecho de defensa.

A ese respecto, dicho organo jurisdiccional senala que tales disposiciones se
basan en el articulo 24 de la Constitucion y que, en materia penal, el derecho de
defensa del investigado se rige por el articulo 118 de la Ley de Enjuiciamiento
Criminal. Asimismo, anade que estas disposiciones son interpretadas por el
Tribunal Constitucional y el Tribunal Supremo en el sentido de que el derecho a
la asistencia de letrado puede condicionarse al requisito de la comparecencia
personal del acusado ante el tribunal. Concretamente, de acuerdo con la
jurisprudencia reiterada del Tribunal Constitucional, este derecho puede
denegarse cuando dicha persona esté ausente o no pueda ser localizada. Segun
esta jurisprudencia, el requisito de comparecencia personal del sospechoso es
razonable y no incide sustancialmente en el derecho de defensa. En esencia, se
requiere la presencia personal del acusado porque puede ser necesaria para el
esclarecimiento de los hechos. Ademas, la persistencia de la ausencia una vez
concluido el sumario podria constituir una obstruccion a la justicia, ya que no
puede celebrarse la vista oral ni dictarse sentencia. Por lo tanto, una ausencia
continuada tendria el efecto de paralizar el proceso en detrimento tanto de las
personas afectadas como de los intereses publicos en juego.

Ademas, el juzgado remitente observa que esta jurisprudencia se ha mantenido
a pesar de la modificacion que tuvo lugar en 2015, en particular para garantizar
la transposicion de la Directiva 2013/48 al ordenamiento juridico espanol. Dicho
organo jurisdiccional senala asimismo que, en virtud del articulo 118 del Codigo
de Enjuiciamiento Criminal, el derecho a asistencia de letrado podra limitarse
unicamente en los supuestos contemplados en el articulo 527 de dicha Ley,
precepto que se cita expresamente en dicha disposicion.

Por consiguiente, dicho juzgado plantea la cuestion del alcance del derecho a la
asistencia de letrado previsto en esta Directiva. En particular, alberga dudas
sobre la compatibilidad de esta jurisprudencia con el articulo 3, apartado 2, de
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dicha Directiva y con el articulo 47 de la Carta [de los Derechos Fundamentales
de la Union Europeal.

En estas circunstancias, el Juzgado de Instruccion n.° 4 de Badalona decidio
suspender el procedimiento y plantear la siguiente cuestion prejudicial al
Tribunal de Justicia: [nota del traductor: la pregunta era «;Deben interpretarse el
articulo 47 de la [Cartal y en especial, el articulo 3.2, de la Directiva [2013/48] en
el sentido de que el derecho a ser asistido por letrado puede ser demorado
justificadamente en cuanto el sospechoso o acusado no comparece a la primera
citacion del Tribunal y se dicta orden nacional, europea o internacional de
detencion, demorando la asistencia de letrado y su comparecencia en la causa
hasta que se verifiquen y el sospechoso sea conducido por la fuerza publica
hasta el Tribunal?»].
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Directive 2013/48/EU on the right of Access to a Lawyer in Criminal and
European Arrest Warrant Proceedings

Directive 2016/1919/EU on legal aid for suspects and accused persons in
criminal proceedings and for requested persons in European arrest warrant

proceedings

Directiva 2013/48/UE del Parlamento Europeo y del Consejo, de 22 de
octubre de 2013, sobre el derecho a la asistencia de letrado en los procesos
penales y en los procedimientos relativos a la orden de detencién europea, y
sobre el derecho a que se informe a un tercero en el momento de la privacién
de libertad y a comunicarse con terceros y con autoridades consulares
durante la privacion de Libertad.

ALKIVIADIS FERESIDIS, Presidente del Tribunal de Primera Instancia de El Pireo

Ambito de aplicacién

* Articulo 2, apartado 1. «La presente Directiva se aplica a los sospechosos
O acusados en procesos penales desde el momento en que las
autoridades competentes de un Estado miembro hayan puesto en su
conocimiento, mediante notificacion oficial u otro medio, que son
sospechosos o que se les acusa de haber cometido una infraccion penal,
y con independencia de si estan privados de libertad. Se aplica hasta la
conclusion del proceso, es decir, hasta la decision definitiva que
determina si el sospechoso o acusado ha cometido o no la infraccion,
incluidas, cuando proceda, la imposicion de la condena y la resolucion de
cualquier recurso.

+ Veanse tambien los considerandos 21y 22.
» Infracciones leves (articulo 2, apartado 4).

El derecho a la asistencia de letrado en los procesos penales
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https://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:L:2013:294:0001:0012:EN:PDF
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* Articulo 3, apartado 2: «El sospechoso o acusado tendra derecho a ser
asistido por un letrado sin demora injustificadas.

 Plazos:

a) antes de que el sospechoso o0 acusado sea interrogado por la policia u otras
fuerzas o cuerpos de seguridad o autoridades judiciales;

b) en el momento en que las autoridades de instruccion u otras
autoridades competentes realicen una actuacion de investigacion o de
obtencion de pruebas con arreglo al apartado 3, letra ¢);

c) sin demora injustificada tras la privacion de libertad;

d) con la suficiente antelacion antes de que el sospechoso o acusado citado a
personarse ante el tribunal competente en materia penal se presente ante dicho
tribunal.

+ Sentencia del TEDH de 27 de noviembre de 2008, Salduz c. Turquia.
* Sentencia del TEDH de 13 de octubre de 2009, Dayanan c¢. Turquia.

* Sentencia del TEDH de 21 de abril de 2011, Nechiporuk y Yonkalo c.
Ucrania.

Contenido de la funcion del letrado
* Atrticulo 3, apartado 3, de la Directiva.

* Considerando 22: «[.]l. Los Estados miembros pueden adoptar
disposiciones relativas a la duracion y frecuencia de las reuniones entre
un sospechoso o acusado y su letrado, atendiendo a las circunstancias de
cada proceso, en particular a la complejidad del caso y las fases
procesales de que se trate. [..]».

* Considerando 23: «[.]. Los Estados miembros pueden adoptar
disposiciones practicas sobre la duracion, la frecuencia y los medios de
dicha comunicacion, incluido el uso de la videoconferencia y otras
tecnologias de la comunicacion con el fin de que pueda tener lugar tal
comunicacion, [..]».

Excepciones permitidas

Articulo 3, apartado 5: «<En circunstancias excepcionales y unicamente en la fase
de instruccion, los Estados miembros podran dejar de aplicar temporalmente lo
dispuesto en el apartado 2, letra ¢), en caso de que la lejania geografica de un
sospechoso o acusado imposibilite el gjercicio del derecho a la asistencia de
letrado sin demora injustificada tras la privacion de libertads.

Considerando 30: «[..] como por ejemplo, en territorios de ultramar o cuando el
Estado miembro lleva a cabo o participa en operaciones militares fuera de su
territorio, [..]».

* Articulo 3, apartado 6: «[..] circunstancias excepcionales:

a) una necesidad urgente de evitar graves consecuencias adversas para la vida,
la libertad o la integridad fisica de una persona;
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b) una necesidad urgente de una actuacion inmediata de las autoridades de
instruccion para evitar comprometer de modo grave el proceso penals.

Evaluacion de la legalidad de las excepciones del articulo 8: «Condiciones
generales para aplicar excepciones temporales»

Noviembre de 2021 La Comision Europea ha enviado cartas de
emplazamiento a Grecia, Estonia, Lituania, Luxemburgo, Hungria y
Portugal debido a la incorrecta adaptacion de las disposiciones de la
Directiva sobre excepciones permitidas al derecho a la asistencia de
letrado y al derecho a que se informe a un tercero en el momento de la
privacion de libertad.

Confidencialidad de las comunicaciones entre los acusados y sus letrados

Articulo 4: «Los Estados miembros respetaran la confidencialidad de las
comunicaciones entre los sospechosos o acusados y sus letrados, en el
ejercicio del derecho a la asistencia de letrado previsto en la presente
Directiva. Dichas comunicaciones incluiran las reuniones, la
correspondencia, las conversaciones telefonicas y otras formas de
comunicacion permitidas de conformidad con la normativa nacional.»

Sentencia del TEDH de 16 de octubre de 2001, Brennan c. Reino Unido.
Sentencia del TEDH de 27 de noviembre de 2007, Zagaria c. Italia.

Derecho a que se informe a un tercero (un familiar o un empleador) de la
privacion de libertad del sospechoso o acusado (articulo 5).

Derecho del sospechoso o acusado a comunicarse con terceros (por
ejemplo, un familiar) durante la privacion de libertad (articulo 6).

Derecho de los sospechosos o acusados que no sean nacionales y se
vean privados de libertad a que se informe a las autoridades consulares
del Estado del que sea nacional de que se encuentra privado de libertad,
y a comunicarse con dichas autoridades (articulo 7).

Renuncia al derecho a asistencia letrada en condiciones estrictas (articulo
Q).

El derecho a la doble defensa en los procedimientos relativos a la orden de
detencion europea

Articulo 10:

Apartado 4: «La autoridad competente del Estado miembro de gjecucion
informara a la persona reclamada, sin demora injustificada tras su
privacion de libertad, de que tiene derecho a designar a un letrado en el
Estado miembro emisor. La funcion de dicho letrado en el Estado
miembro emisor consistira en prestar asistencia al letrado del Estado
miembro de ejecucion facilitandole informacion y asesoramiento con
vistas a que la persona reclamada pueda ejercer efectivamente los
derechos que le confiere la Decision Marco 2002/584/ JAl».

Apartado 6: «El derecho de una persona reclamada a designar a un
letrado en el Estado miembro emisor se entendera sin perjuicio de los
plazos establecidos en la Decision Marco 2002/584/JAl ni de la
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obligacion de la autoridad judicial de ejecucion de decidir acerca de la
entrega de la persona, en los plazos y condiciones definidos en dicha
Decision Marco».

Disposiciones finales

* Los Estados miembros velaran por que los sospechosos 0 acusados en
procesos penales y las personas reclamadas en el marco de
procedimientos relativos a la orden judicial europea dispongan de vias de
recurso efectivas conforme a la normativa nacional en los casos en que
se hayan vulnerado los derechos que les confiere la presente Directiva
(articulo 12).

* Los Estados miembros garantizaran que, cuando se aplique la presente
Directiva, se tomen en consideracion las necesidades especificas de los
sospechosos y acusados que sean vulnerables (articulo 13).

* Ninguna disposicion de la presente Directiva se interpretara en el sentido
de limitar o derogar los derechos o las garantias procesales que estén
reconocidos al amparo de la Carta, del CEDH, del Pacto o de otras
disposiciones pertinentes de Derecho internacional o de la hormativa de
los Estados miembros que garantice un nivel de proteccion mas elevado
(articulo 14).

CONCLUSIONES
* Valoracion positiva de los resultados de la Directiva hasta la fecha.

« La quintaesencia de los principios del procedimiento imparcial
desarrollados por la jurisprudencia del TEDH.

Directiva (UE) 2016 /1919 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 26 de
octubre de 2016, relativa a la asistencia juridica gratuita a los sospechosos y
acusados en los procesos penales y a las personas buscadas en virtud de un
procedimiento de orden europea de detencion

ALKIVIADIS FERESIDIS, Presidente del Tribunal de Primera Instancia de El Pireo
Presidente del Tribunal de Primera Instancia de El Pireo
* Programa de Estocolmo 2010

+ Veéanse las Directivas pertinentes: 2010/64, relativa al derecho a
interpretacion y a traduccion en los procesos penales; 2012/13, relativa al
derecho a la informacion en los procesos penales; 2013/48 relativa al
derecho a la asistencia de letrado

Articulo 82 TFUE, apartado 2

* Enla medida en que sea necesario para facilitar el reconocimiento
mutuo de las sentencias y resoluciones judiciales y la cooperacion
policial y judicial en asuntos penales con dimension transfronteriza, el
Parlamento Europeo y el Consejo podran establecer normas minimas
mediante directivas adoptadas con arreglo al procedimiento legislativo

84



ordinario. Estas normas minimas tendran en cuenta las diferencias entre
las tradiciones y los sistemas juridicos de los Estados miembros.

+ Estas normas se referiran a:
a) la admisibilidad mutua de pruebas entre los Estados miembros;
b) los derechos de las personas durante el procedimiento penal;
c) los derechos de las victimas de los delitos;
d L.l

» Directiva 2013/48 sobre el acceso a un abogado.

* Articulos 47 apartado 3y 48 de la Carta de los Derechos Fundamentales
de la Union Europea

* Atrticulo 6 apartado 3, letra ¢), del CEDH

* Articulo 14 apartado 3, letra d), del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos

* Directrices de las Naciones Unidas sobre el acceso a la asistencia
juridica gratuita en los sistemas de justicia penal, adoptadas el 20 de
diciembre de 2012 por la Asamblea General.

Articulo 1 - Objeto

1. La presente Directiva establece una serie de normas minimas comunes
sobre el derecho a la asistencia juridica gratuita de:

a) los sospechosos y acusados en los procesos penales, y b) las personas
objeto de un procedimiento de orden europea de detencion en virtud de la
Decision Marco 2002/584/JAl (en lo sucesivo, «personas buscadas»).

2. Por la presente Directiva se completan las Directivas 2013/48/UE y (UE)
2016/800. Nada de la presente Directiva sera interpretado en el sentido de
limitar los derechos regulados en las Directivas citadas.

Articulo 2 - Ambito de aplicacion

1. La presente Directiva se aplicara a los sospechosos 0 acusados en los
procesos penales que tengan derecho a la asistencia de letrado con
arreglo a la Directiva 2013/48/UE y que:

a) esten privados de libertad;

b) deban ser asistidos por un letrado de conformidad con el Derecho
nacional o de la Union, o

c) deban o puedan asistir a un acto de investigacion o de obtencion de
pruebas, incluidos, como minimo, los siguientes:

i) ruedas de reconocimiento,
ii) careos,
iii) reconstrucciones de los hechos.

2. La presente Directiva se aplicara tambiéen, desde el momento de su
detencion en el Estado miembro de gjecucion, a las personas buscadas que
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tengan derecho a la asistencia de letrado con arreglo a la Directiva
2013/48/UE.

3. La presente Directiva se aplicara tambien, en las mismas condiciones
establecidas en el apartado 1, a las personas que inicialmente no fueran
sospechosos ni acusados pero que pasen a serlo en el curso de un
interrogatorio de la policia u otra autoridad con funciones policiales.

4. Sin perjuicio del derecho a un juicio justo con respecto a las infracciones
leves:

a) cuando el Derecho de un Estado miembro contemple la imposicion de
una sancion por parte de una autoridad distinta de un organo jurisdiccional
con competencia en materia penal, y la imposicion de tal sancion pueda ser
objeto de recurso ante ese tipo de organo jurisdiccional o ser remitida a €l, o

b) cuando no pueda imponerse una sancion de privacion de libertad, la
presente Directiva se aplicara unicamente a los procedimientos ante un
organo jurisdiccional con competencia en materia penal. En cualquier caso,
la presente Directiva se aplicara cuando se vaya a adoptar una decision
sobe la detencion, y durante la detencion, en cualquier fase del proceso
hasta su conclusion.

Articulo 3 - Definicion

A los efectos de la presente Directiva, se entendera por «asistencia juridica
gratuita» la financiacion por un Estado miembro de la asistencia de un
letrado, que permita el gjercicio del derecho a la asistencia de letrado.

Articulo 4 - Asistencia juridica gratuita en los procesos penales

1. Los Estados miembros velaran por que los sospechosos y acusados
que no dispongan de recursos suficientes para sufragar la asistencia de un
letrado, tengan derecho a la asistencia juridica gratuita cuando el interés de
la justicia asi lo requiera.

2. Los Estados miembros podran aplicar una evaluacion de medios
economicos, de meritos o de ambas cosas, para decidir si se ha de
conceder la asistencia juridica gratuita de conformidad con el apartado 1.

3. Cuando un Estado miembro aplique una evaluacion de medios
economicos, tomara en consideracion todos los factores pertinentes y
objetivos, como los ingresos, el patrimonio y la situacion familiar del
interesado, asi como el coste de la asistencia de un letrado y el nivel de vida
de dicho Estado miembro, con el fin de determinar si, de conformidad con
los criterios aplicables en dicho Estados miembro, los sospechosos o
acusados carecen de medios suficientes para sufragar la asistencia de un
letrado.
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4. Cuando un Estado miembro aplique una evaluacion de meritos,
tomara en cuenta la gravedad de la infraccion penal, la complejidad de la
causa v la severidad de la posible sancion, con el fin de determinar si los
intereses de la justicia exigen la concesion de la asistencia juridica gratuita.
En cualquier caso, se considerara que la evaluacion de méritos es positiva
en las siguientes situaciones: a) cuando se ponga a un sospechoso o
acusado a disposicion del organo jurisdiccional competente para decidir
sobre su detencion en cualquier fase del proceso dentro del ambito de
aplicacion de la presente Directiva, y b) durante la detencion.

5. Los Estados miembros velaran por que la asistencia juridica gratuita
se conceda sin demora injustificada y, a mas tardar, antes del interrogatorio
que efectue la policia, otra autoridad policial o una autoridad judicial, o
antes de que se lleven a cabo las diligencias de investigacion o de
obtencion de pruebas a que se refiere el articulo 2, apartado 1, letra ¢).

6. La asistencia juridica gratuita se concedera unicamente para los fines
de los procesos penales en los que el interesado sea sospechoso o esté
acusado de haber cometido una infraccion penal.

Articulo 5 - Asistencia juridica gratuita de personas buscadas

1. El Estado miembro de ejecucion velara por que las personas
buscadas tengan derecho a la asistencia juridica gratuita desde el momento
de su detencion en virtud de una orden europea de detencion y hasta su
entrega, o hasta que la decision de no proceder a la entrega sea firme.

2. El Estado miembro emisor garantizara que las personas buscadas en
virtud de una orden europea de detencidon con miras a su persecucion
penal y que gjerciten su derecho a designar un abogado en el Estado
miembro emisor para asistir al abogado en el Estado miembro de gjecucion,
de conformidad con el articulo 10, apartados 4 y 5, de la Directiva
2013/48/UE, tengan derecho a la asistencia juridica gratuita en el Estado
miembro emisor para los fines de dicho procedimiento de orden europea
de detencion en el Estado miembro de ejecucion, en la medida en que la
asistencia juridica gratuita sea necesaria para garantizar la tutela judicial
efectiva.

3. Elderecho a la asistencia juridica gratuita mencionado en los
apartados 1y 2 podra supeditarse a una evaluacion de medios economicos
de conformidad con el articulo 4, apartado 3, que se aplicara mutatis
mutandis.

Articulo 6 - Decisiones relativas a la concesion de la asistencia juridica
gratuita
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1. Las decisiones sobre la concesion o la denegacion de la asistencia
Jjuridica gratuita y sobre la designacion de letrados seran adoptadas sin
demora injustificada por una autoridad competente. Los Estados miembros
adoptaran las medidas oportunas para garantizar que la autoridad
competente adopte sus decisiones de forma diligente respetando los
derechos de defensa.

2. Los Estados miembros tomaran las medidas necesarias para
garantizar que los sospechosos, los acusados y las personas buscadas sean
informados por escrito en el caso de que su solicitud de asistencia juridica
gratuita sea denegada total o parcialmente.

Articulo 7 - Calidad de los servicios de asistencia juridica gratuita 'y
formacion

1. Los Estados miembros adoptaran las medidas necesarias, también en
materia de financiacion, para asegurarse de que: a) existe un sistema
eficaz de asistencia juridica gratuita de calidad adecuada, y b) los
servicios de asistencia juridica gratuita son de una calidad adecuada
para garantizar la equidad de los procesos, con el debido respeto a la
independencia de la profesion juridica.

2. Los Estados miembros velaran por que se proporcione formacion
adecuada al personal que intervenga en la toma de decisiones sobre
la asistencia juridica gratuita en los procesos penales y en los
procedimientos de orden europea de detencion.

3. Con el debido respeto por la independencia de la profesion juridica y
la funcion de los responsables de la formacion de los abogados, los
Estados miembros adoptaran medidas adecuadas para promover
que los letrados que presten que presten juridica gratuita reciban una
formacion apropiada.

4. Los Estados miembros adoptaran las medidas necesarias para
garantizar que los sospechosos, acusados y las personas buscadas
tengan derecho a que, si lo solicitan, se sustituya al letrado que les
haya sido asignado para prestar los servicios de asistencia juridica
gratuita, cuando asi lo justifiquen las circunstancias especificas.

Articulo 8: Vias de recurso.

Articulo 9: Personas vulnerables.
Articulo 10: Comunicacion de datos.
» Principio de subsidiariedad.

» Principio de proporcionalidad.
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El derecho a la asistencia juridica gratuita
YIOTA MASSOURIDOU, Abogada

+ Elderecho a la asistencia juridica gratuita esta consagrado en el Derecho
de la UE antes de la adopcion de la Directiva 2016/1919. Esta
expresamente previsto en la Directiva 2013/48. '[.] Los Estados miembros
deben aplicar su Derecho nacional en relacion con la asistencia juridica
gratuita, que debe estar en consonancia con la Carta, el CEDH y la
Jurisprudencia del Tribunal Europeo de Derechos Humanos' [preambulo 48],

+ 'Lapresente Directiva se entendera sin perjuicio de la legislacion nacional
en materia de justicia gratuita, que se aplicara de conformidad con la Carta
y el CEDH" [art. 11l.

* Nota: El término "asistencia juridica gratuita’ se traduce con diferentes
definiciones en griego. En el articulo 11 de la Directiva 2013/48 se traduce
en griego como ‘euergetima penias’ (asistencia juridica gratuita). En la
Directiva 2016/2019 se traduce como ‘dikastiki arogi (asistencia
Jjudicial/asistencia juridica gratuita)’. El legislador nacional en la Ley
3226/2004 elige el término "nomiki syndromi* (asistencia juridica gratuita).
Todas las definiciones anteriores constituyen "asistencia juridica gratuita”,
ya que este derecho esta consagrado en el Derecho de la UE y deben
evitarse las interpretaciones que restringen el derecho.

» Por lo tanto, ¢quée pretende lograr el legislador de la UE con la Directiva
sobre asistencia juridica gratuita? Aunque el derecho a la asistencia
Jjuridica es anterior a la Directiva (UE) 2016/1919, la experiencia practica
demuestra que el derecho a la asistencia juridica no se aplica
efectivamente en los Estados miembros y es motivo de preocupacion
para los 6rganos jurisdiccionales nacionales de los Estados miembros,
especialmente en la ejecucion de los procedimientos de ordenes de
detencidn europeas.

* La Directiva (UE) 2016/1919 establece normas minimas e impone a los
Estados miembros la obligacion de cumplir determinadas conductas.

+ Las garantias minimas que consagra salvaguardan el derecho
fundamental a un juicio justo en la UE. Los Estados miembros son libres,
en funcion de sus medios y politicas econdmicas, de ampliar las
condiciones de acceso a la asistencia juridica gratuita, pero no son libres
de adoptar normas sobre asistencia juridica gratuita que sean inferiores a
las normas establecidas por la Directiva (UE) 2016/1919, la Carta o el
CEDH.

* El articulo 7 de la Directiva es una de las disposiciones mas importantes

de la Directiva. El Derecho de la UE exige a los Estados miembros que
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establezcan un sistema eficaz y de alta calidad de asistencia juridica
gratuita garantizando la independencia de los abogados implicados.

Hasta la fecha, todavia hay muchas desviaciones de los estandares
establecidos por la Directiva en muchos paises de la UE (falta de recursos
y prioridades) y este es un problema que ha estado plagando el mundo
legal en la UE.

Las disposiciones del preambulo son especialmente esclarecedoras para
la aplicacion directa de las disposiciones de la Directiva por parte del juez
nacional:

La presente Directiva debe aplicarse a los sospechosos, acusados y
personas buscadas, independientemente de su estatuto juridico, ciudadania
0 nacionalidad. Los Estados miembros deben respetar y garantizar los
derechos establecidos en la presente Directiva, sin discriminacion alguna
basada en motivos tales como raza, color, sexo, orientacion sexual, lengua,
religion, opinion politica o de otro tipo, nacionalidad, origen étnico o social,
posicion economica, discapacidad u nacimiento. La presente Directiva
defiende los derechos y principios fundamentales reconocidos por la Carta
y por el CEDH, incluida la prohibicion de la tortura y los tratos inhumanos o
degradantes, el derecho a la libertad y la sequridad, el respeto de la vida
privada y familiar, el derecho a la integridad de la persona, los derechos del
nino, la integracion de las personas con discapacidad, el derecho a la tutela
Judicial efectiva y el derecho a un juicio justo, la presuncion de inocencia y
los derechos de la defensa. La presente Directiva debe aplicarse de
conformidad con dichos derechos y principios” [preambulo 29I.

Las decisiones sobre la concesion o no de la asistencia juridica gratuita y
sobre la asignacion de abogados se adoptaran sin demora indebida. [Art.
6] La Directiva define el concepto de "sin demora indebida’ de la siguiente
manera: ‘Las autoridades competentes deben conceder asistencia juridica
gratuita sin demora indebida y, a mas tardar, antes de que la policia, otra
autoridad policial o judicial interrogue a la persona afectada, o antes de que
se lleven a cabo los actos especificos de investigacion o de obtencion de
pruebas a que se refiere la presente Directiva. Si las autoridades
competentes no pueden hacerlo, deben al menos conceder asistencia
Juridica de urgencia o provisional antes de dicho interrogatorio o antes de
que se lleven a cabo dichos actos de investigacion o de obtencion de
pruebas’. [preambulo 191.

Jurisprudencia

Calidad de la asistencia juridica gratuita: Daud c. Portugal n°
11/1997/795/997. Lagerblom c. Suecia 26891/95,
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* S.c.Suizan®12629/87;13965/88, Croissant c. Alemania 13611/88, Meftah
y otros c¢. Francia n° 32911/96, 35237/97 Yy 34595/97, Quaranta c. Suiza
12744/87

* Renuncia al derecho a la asistencia juridica gratuita: Tribunal Supremo de Grecia

1413/2010.

El 26 de agosto de 2015, tras el descubrimiento de un cadaver en una calle de
Medkovets (Bulgaria), los agentes de policia se presentaron en el domicilio de E.
P., el hijo de la victima. E. P. admitido que habia cometido homicidio contra su
madre. Después de que los testigos informaran a los agentes de los trastornos
mentales que E. P. sufria, estos lo condujeron al servicio de urgencias de un
hospital psiquiatrico.

El Rayonen sad Lom (el Juzgado del Distrito de Lom, Bulgaria) ordeno el ingreso
de E. P. en un hospital psiquiatrico durante seis meses mediante sentencia
dictada el 12 de septiembre de 2015. Esta sentencia, dictada de conformidad con
la Ley de Sanidad, se renovo de forma continuada hasta la fecha de emision del
dictamen de derivacion.

El informe pericial de psiquiatria, cuya redaccion se confid a dos medicos
psiquiatras, concluyo que E. P. sufria esquizofrenia paranoide.

Mediante resolucion del 7 de julio de 2016, el Fiscal de la ciudad de Montana
(Bulgaria) desestimo esta causa penal con el argumento de que E. P. sufria una
enfermedad mental. Teniendo en cuenta que el propio E. P. no podia participar
en el proceso judicial, el Fiscal no le envid dicha resolucion.

El 29 de diciembre de 2017, la Apelativna prokuratura Sofia (la Fiscalia de Sofia
en el Tribunal de Apelacion, Bulgaria) ordend que se continuara el proceso
Judicial y reviso la prolongacion del ingreso de E. P. en un hospital psiquiatrico
de acuerdo con la Ley de Sanidad.

Una sentencia dictada el 1 de marzo de 2018 puso fin al proceso penal contra E.
P. La acusacion concluyo que resultaba necesario establecer medidas sanitarias
obligatorias porque E. P. habia cometido un delito intencionadamente bajo un
estado de trastorno mental, lo que significaba que no debia responder
penalmente. Dicha sentencia le fue notificada a la hija de la victima. Al no
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interponerse recurso al finalizar el plazo correspondiente, esta resolucion
adquirio el caracter de sentencia firme el 10 de marzo de 2018.

La Rayonna prokuratura Lom (la Fiscalia de Lom, Bulgaria) remitio al juzgado
solicitante, el Rayonen sad Lukovit (el Juzgado del Distrito de Lukovit, Bulgaria),
una solicitud para ingresar a E. P. en una clinica psiquiatrica de conformidad con
el articulo 427 y ss. del Codigo Penal bulgaro.

Nunca se interrogo a E. P. durante la investigacion judicial, y tampoco se le
notifico la incoacion del proceso penal contra el. Al no haberse incoado ningun
proceso penal contra él, tampoco se le facilito asistencia juridica, por lo que no
pudo interponer ningun recurso legal para impugnar las conclusiones legales y
facticas del procedimiento judicial.

En lo que respecta a los procedimientos para medidas sanitarias obligatorias de
conformidad con el articulo 427 y ss. del Codigo Penal, la ley nacional no permite
al juez investigar si al sospechoso se le permitieron las garantias procesales
basicas para el gjercicio de los derechos de la defensa durante la investigacion
previa.

En tales circunstancias, el Rayonen sad Lukovit (el Juzgado del Distrito de
Lukovit, Bulgaria) decidio suspender el proceso judicial y remitir las siguientes
preguntas al Tribunal de Justicia para una resolucion prejudicial:

1) ¢El presente procedimiento relativo a la imposicion de medidas para recibir
un tratamiento médico obligatorio, las cuales constituyen una forma de
coaccion estatal contra las personas que, segun las conclusiones del Fiscal,
hayan cometido actos que representen un peligro publico, queda dentro del
ambito de la Directiva 2012/13 y de la Directiva 2013/48)?

2) ¢Las disposiciones del derecho procesal bulgaro, que regulan el
procedimiento especial para la imposicion de medidas para recibir un
tratamiento meédico obligatorio de conformidad con el articulo 427 y ss. del
Codigo Penal, en virtud de los cuales el tribunal no tiene potestad para remitir
de nuevo el caso a la Fiscalia y ordenarle que corrija los errores procesales
cometidos en la fase de instruccion, pero solamente para aceptar o para
desestimar la peticion de imposicion de medidas para recibir un tratamiento
medico obligatorio, constituyen una solucion dentro del significado del articulo
12 de la Directiva 2013/48 y del articulo 8 de la Directiva 2012/13, leidos junto
con el articulo 47 del [estatuto], todo lo cual garantiza a toda persona el derecho
de impugnacion ante el tribunal de cualquier acto que pueda afectar a sus
derechos en la fase de instruccion?
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El solicitante es un ciudadano tanzano nacido en 1957 y residente en
Tanzania. Es marinero. En 1986 se le condend a pena de carcel de duracion
determinada por delitos relacionados con el trafico de drogas en Grecia. En
noviembre de 1989 fue liberado y deportado fuera de Grecia.

EL 16 de febrero de 1990, el Sr. G. C. fue detenido por trafico de drogas en
el aeropuerto de Atenas. Al registrarlo se encontré un numero de teléfono el
cual, tras haberse rastreado, resulto pertenecer a un hotel ubicado en El Pireo,
donde el solicitante, que habia regresado a Grecia, se estaba alojando en ese
momento. La policia acudio al hotel y encontré un pasaporte falso entre las
posesiones del solicitante. Sin embargo, parece que no se encontraron drogas
ni otras pruebas incriminatorias.

El solicitante fue detenido y conducido a comisaria en Atenas, donde se
le sometid a un interrogatorio. Segun el informe sobre él, el solicitante afirmo no
hablar griego, sino solamente inglés, por lo que H. L., un agente de la policia
helena que hablaba inglés, le asistio en calidad de intérprete. En el informe se
menciona tambien que se interrogo al solicitante sobre los hechos que llevaron
a su detencion y sobre el pasaporte falso que se encontro entre sus posesiones.
A pesar de que aportd detalles pormenorizados de sus desplazamientos tras
haber sido deportado fuera de Grecia tres meses antes, nego estar implicado en
el trafico de drogas. Al dia siguiente la policia volvio a interrogarlo. El agente de
la policia helena H. L. volvio a gjercer como intérprete.

El18 de febrero de 1990 se llevo al solicitante ante la Fiscalia, la cual incoo
un proceso penal contra él por falsedad documental y varios delitos
relacionados con el trafico de drogas. El solicitante no puso objeciones a que
hubiera un intérprete presente durante el proceso (ante el Fiscal).

Posteriormente el solicitante comparecio ante el Juez de Instruccion,
quien leyo los cargos que se le imputaban. El acta redactada aquel dia indica
que estuvo presente un abogado que sabia hablar inglés, el cual actué como
intérprete.

El 20 de febrero de 1990 el solicitante comparecidé ante el Juez de
Instruccion, a quien le entregd un memorando. Parece ser, segun su suplica y el
acta redactada aquel dia, que estuvieron presentes un intérprete de lengua
inglesay el Sr. A, un abogado de Atenas. El Juez de Instruccion decreto la prision
preventiva para el solicitante.

El 21 de junio de 1991 el solicitante y otros tres coimputados
comparecieron ante el Tribunal de Apelacion Penal Trimembre de Atenas, el
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cual nombro a un intérprete. El solicitante declard que lo representaba el Sr.
Letrado A. y solicitdé un aplazamiento de la vista oral de la causa debido al hecho
de que los abogados, incluido el que asistia al solicitante, no estaban
cumpliendo sus obligaciones. Los coimputados formularon una peticion similar,
por lo que se aplazo la vista de la causa.

El 12 de julio de 1991 el solicitante y los coimputados volvieron a
comparecer ante el Tribunal y se volvio a hombrar a un intérprete. El abogado
del solicitante en aquel momento, el Sr. L, estaba ausente, por lo que el Tribunal
pregunto al abogado defensor de uno de los coimputados, el Sr. N., si podria
representar tambien al solicitante. ELSr. N. acepto sunombramiento y el Tribunal
suspendio la vista brevemente para permitir al Sr. N. que se informara sobre los
particulares del caso relativos al solicitante.

EL 16 de julio de 1991 el Tribunal de Apelacion Penal Trimembre de Atenas
declar6 al solicitante culpable del delito de importacion y trafico de drogas, asi
como de usar documentos falsificados. Fue condenado a una pena de cadena
perpetua y al pago de una multa de 6 000 000 de dracmas por incumplimiento
de la Ley de Narcoticos y a una pena de seis meses de prision por el uso de
documentos falsificados. El solicitante interpuso un recurso de casacion contra
esta sentencia.

El 18 de marzo de 1993 el Tribunal de Apelacion Penal Pentamembre de
Atenas considero dicho recurso de casacion. Durante la sesion estuvo presente
un intérprete y el solicitante estuvo representado por el Sr. Letrado E. L., un
abogado enviado por una organizacion humanitaria. Se declard al solicitante
culpable de encubrimiento en relacion con la importacion y el trafico de drogas,
y el uso de la documentacion falsificada, y lo exculpd del resto de cargos. Fue
condenado a una pena de doce meses de prision y al pago de una multa de 5
000 000 de dracmas por incumplimiento de la Ley de Narcoticos y a una pena
de tres meses de prision por el uso de documentos falsificados. El juicio finalizd
el 4 de mayo de 1993. Segun el acta de la audiencia de apelacion el Presidente
del Tribunal informé en debida forma a todos los coimputados, incluido el
solicitante, del plazo limite para presentar recursos sobre cuestiones de
derecho, informacion que se tradujo para el solicitante.

El solicitante interpuso un recurso sobre cuestiones de derecho el 26 de
marzo de 1993 rellenando un impreso que entregd a los funcionarios de la
prision. En el apartado pertinente del formulario, relativo a los fundamentos del
recurso sobre cuestiones de derecho, indicd que su abogado los presentaria a
su debido tiempo. De la misma manera, nombro al Sr. P. como su representante.

El 8 de junio de 1993 el solicitante formuld una peticion de asistencia
Jjuridica ante el Fiscal del Tribunal Supremo para el proceso de recurso, a traves
de la prision. El 12 de julio de 1993 el Tribunal Supremo desestimo la admision a
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tramite del recurso conforme a derecho por no haberse presentado los motivos
que lo fundamentaban.

El 4 de abril de 1994 el solicitante formuld una segunda peticion de
asistencia juridica ante el Fiscal del Tribunal Supremo haciendo mencion de su
situacion financiera y rogando que se le informara del progreso de su proceso
de recurso. El 27 de abril de 1994 los funcionarios de la prision informaron al
solicitante de que su recurso sobre cuestiones de derecho habia sido rechazado.

En una carta dirigida al Consejo Judicial Estatal (el representante del
Gobierno griego en los procesos ante el TEDH), el Fiscal Adjunto del Tribunal
Supremo declard que no pudo encontrar ninguna solicitud de asistencia juridica
formulada por el solicitante para el Presidente o el Fiscal del Tribunal Supremo.
Tambien menciond que el Tribunal no estaba obligado por ley a prestar
asistencia juridica (nombramiento de un abogado) para un recurso sobre
cuestiones de derecho. Por lo tanto, aun en el supuesto de que el solicitante
hubiese presentado en efecto una peticion de asistencia juridica ante el Tribunal
Supremo, este no estaba obligado a responder a ella.

1) ¢Se vulnero el derecho del solicitante a un juicio justo en este caso debido
al hecho de no habérsele proporcionado asistencia juridica en el proceso
de recurso sobre cuestiones de derecho? En caso afirmativo, ;qué
pruebas deberia haber tenido en cuesta el Tribunal ante el que se
presento la peticion de asistencia juridica?

2) ¢Cambiaria la respuesta a la primera pregunta si el solicitante ya hubiese
pedido asistencia juridica en primera instancia?

CoE - Access to a lawyer as a means of preventing ill-treatment

Fair Trials Europe - Leqgal Experts Advisory Panel - Roadmap practitioner tools:
Access to a lawyer

Fair Trials Europe - Legal Experts Advisory Panel - Roadmap practitioner tools:
Legal aid
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Directive 2016/343/EU on the strengthening of certain aspects of the
presumption of innocence and of the right to be present at the trial in criminal

proceedings

Cuestiones relacionadas con la transposicion y aplicacion de directivas (UE):

Directiva (UE) 2016/343 por la que se refuerzan en el proceso penal
determinados aspectos de la presuncion de inocencia y el derecho a estar
presente en el juicio.

GEORGIOS SAFOURIS, Juez del Tribunal de Primera Instancia de Salonica

Directiva (EU) 2016/343 — presuncion de inocencia
Fundamentos juridicos de la presuncion de inocencia —instrumentos
internacionales

* Articulo 6, apartado 2, del CEDH: «toda persona acusada de una
infraccion se presume inocente hasta que su culpabilidad haya sido
legalmente declarada».

* Articulo 14, apartado 2, del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos, adoptado en diciembre de 1966 y ratificado en Grecia por la
Ley 2462/1997.

* Articulo 11, apartado 1, de la Declaracion Universal de los Derechos
Humanos de 10/12/1948.

Derecho griego

+ Combinacion de disposiciones constitucionales, en particular los
articulos:

2, apartado 1 (dignidad humana)
5, apartado 1 (personalidad)
6, apartado 1 (seguridad personal)

7 apartado 1 (principio de legalidad)

96


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:32016L0343&qid=1633597678317&from=EN
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:32016L0343&qid=1633597678317&from=EN
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:32016L0343&qid=1633597678317&from=EN

(Sentencia 92/2013 del Tribunal Supremo, sentencia 207/2014 del
Tribunal Supremo, sentencia 3336/2007 del Consejo de Estado)

* Articulo 108, letra f), del Codigo del Funcionariado (Ley 2683/1999), que
establece que uno de los principios aplicables en los procedimientos
disciplinarios es el de «presuncion de inocencia de la persona contra la
que se ha iniciado el procedimiento disciplinario».

* Atrticulo 11, apartado 1, del Codigo de Conducta de noticias y otras
emisiones periodisticas y politicas del Consejo Nacional de Radio y
Television (PD 77/2003), con arreglo al cual las emisoras de radio y
television estan obligadas a respetar la presuncion de inocencia.

El articulo 3, apartado 3, de Ley 1730/1987, relativa a la Radio y la Television
Nacionales, establece que las emisiones de radio y television, al informar sobre
hechos relacionados con delitos penales, deben respetar el principio de que el
acusado se presume inocente hasta que sea condenado.

Carta de los Derechos Fundamentales de la Union Europea

* Adoptada en la Cumbre de Niza el 7 de diciembre de 2000 como
declaracion politica conjunta.

+ Tras el Tratado de Lisboa, que entro en vigor en diciembre de 2009, es
Derecho primario vinculante de la Union.

Articulo 48, apartado 1, de la CDFUE:

« Todo acusado se presume inocente mientras su culpabilidad no haya sido
declarada legalmente.»

Articulo 51, apartado 1, de la CDFUE:

Las disposiciones de la presente Carta estan dirigidas [..] a los Estados
miembros unicamente cuando apliquen el Derecho de la Union.

Sentencia del TJUE de 5.12.2019, C-671/18 - Centraal Justitieel Incassobureau
(Reconocimiento y ejecucion de las sanciones pecuniarias)

+ Directiva (UE) 2016/343 del Parlamento Europeo y del Consejo, de g9 de
marzo de 2016, por la que se refuerzan en el proceso penal
determinados aspectos de la presuncion de inocencia y el derecho a
estar presente en el juicio, adoptada el 9 de marzo de 2016 (4 capitulos,
16 articulos, 51 considerandos).

+ Plazo de cumplimiento: 1 de abril de 2018 (articulo 14, apartado 1)

* Todos los articulos de la Directiva se incorporaron al ordenamiento
juridico griego mediante la Ley 4596/2019, de 26 de febrero de 2019,
capitulo B, articulos 5 a 10, a excepcion de los articulos 5y 9, puesto que
las disposiciones que recogian estaban ya en vigor en el ordenamiento

griego.
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Considerando 10: Mediante el establecimiento de normas minimas comunes
sobre la proteccion de los derechos procesales de los sospechosos y
acusados, la presente Directiva tiene la finalidad de reforzar la confianza de los
Estados miembros en los sistemas de justicia penal de cada uno de ellos.

Articulo 2: Es aplicable a todas las fases del proceso penal, desde el momento
en que una persona es sospechosa o acusada de haber cometido una
infraccion penal, hasta que adquiera firmeza la resolucion final sobre si la
persona ha cometido o no la infraccion penal en cuestion.

Articulo 4, apartado 1: Mientras no se haya probado la culpabilidad, las
declaraciones publicas efectuadas por las autoridades publicas y las
resoluciones judiciales que no sean de condena no podran referirse a esa
persona como culpable.

* Articulo 3 de la Directiva = Articulo 71 (antiguo articulo 72A) del Codigo

de Enjuiciamiento Criminal

«Se presume la inocencia de los sospechosos y acusados hasta que se pruebe
su culpabilidad con arreglo a la ley»

* Articulos 4y 10 de la Directiva = Articulo 7 de la Ley 4596/2019

Derecho a interponer una accion de indemnizacion por danos y perjuicios
causados por la vulheracion de la presuncion de inocencia, en virtud de los
articulos 105-106 de la Ley de Introduccion al Codigo Civil

* Articulo 6 de la Directiva = Articulo 178, apartado 2 (antiguo articulo
177A) del Codigo de Enjuiciamiento Criminal

Carga de la prueba in favor del acusado

» Articulo 7 Directiva = Articulo 104 (antiguo articulo 103A) del Codigo de
Enjuiciamiento Criminal

Derecho del sospechoso/acusado a guardar silencio — El gjercicio del derecho
no podra ser utilizado en su contra

* Articulo 8 de la Directiva = Articulo 155, apartado 2, ultima frase, del
Codigo de Enjuiciamiento Criminal

Registro efectivo del domicilio del acusado por todos los medios razonables, a
partir de la direccion que figura en su declaracion de impuestos

=> Articulo 340, apartado 4 (antiguo apartado 3) del Codigo de
Enjuiciamiento Criminal

El acusado sera juzgado como si hubiera estado presente, siempre que se le
haya informado de que si ho comparece, o no esta representado, el juicio se
celebrara en su ausencia.

Contenido de la presuncion de inocencia
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* Aspecto interno: eficacia de los procedimientos penales

Normas de buena conducta de los organismos que llevan a cabo
procedimientos penales

Normas de control de la prueba.

* Aspecto externo: proteccion de la reputacion del interesado frente a las
declaraciones realizadas por cualquier persona o tercero implicado o
parte en el proceso penal.

En general, el aspecto externo se extiende mas alla de los procedimientos
penales (como los procedimientos disciplinarios, el juicio administrativo),
aunque la Directiva 2016/343 solo se aplica en los procedimientos penales.

Sentencia del TJUE de 19.09.2018, Milev, C-310/18 PPU

«[..] Directiva 2016/343 2016/343 y, en particular, sus articulos 3y 4, apartado 1,
No se oponen a la adopcion de resoluciones preliminares de caracter procesal
—Ccomo una resolucion de mantenimiento de una medida de prision preventiva
dictada por una autoridad judicial— basadas en indicios o en pruebas, siempre
que no presenten como culpable a la persona privada de libertad. Por otra
parte [..] [en cuanto all grado de convencimiento que debe tener [el Tribunall
respecto al autor del delito, los procedimientos de examen de las distintas
pruebas y el alcance de la motivacion que debe aportar en respuesta a las
alegaciones formuladas ante él, esta Directiva no rige tales cuestiones, sino
que corresponden en exclusiva al Derecho nacional.»

Violaciones de la presuncion por parte de Grecia presentadas ante el TEDH:

a. Denegacion de la reclamacion de indemnizacion de personas privadas
de libertad y posteriormente absueltas.

Articulo 536 del Codigo de Enjuiciamiento Criminal: ELl Estado no tiene la
obligacion hacer frente a una indemnizacion si la persona que fue privada de
su libertad fue intencionalmente responsable de la privacion de su libertad.

El Tribunal detect6 escepticismo en cuanto a la inocencia del demandante.
(Asuntos del TEDH Mosinian, Kabili, Alija c. Grecia)

b. Valor probatorio de una sentencia absolutoria en un procedimiento
administrativo.

La parte dispositiva de una sentencia absolutoria debe ser respetada por
cualquier autoridad que se pronuncie, directa o indirectamente, sobre la
responsabilidad penal del interesado.

(Asuntos del TEDH Stavropoulos, Kapetanios ¢. Grecia)

Sentencia del Tribunal Supremo (en pleno) 4/2020 (11 de junio de 2020)
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* La existencia de una correlacion entre el procedimiento penal y el
procedimiento posterior no penal es condicion previa para la aplicacion
de la presuncion de inocencia en un procedimiento posterior de caracter
no penal.

+ Ladisposicion constitucional de tres jurisdicciones distintas impide la
existencia de un ordenamiento juridico unico, segun el cual una
sentencia absolutoria irrevocable debe ser aceptada por el tribunal civil,
lo que conduce a un resultado compatible con la absolucion penal.

« Eltribunal civil, al decidir si se ha cometido un ilicito civil que es al mismo
tiempo una infraccion penal, no puede no tener en cuenta la absolucion
del acusado.

* Lavulneracion de la presuncion de inocencia debe establecerse
siempre in concreto.

A. A., un agente de policia, conducia su coche tras haber pasado la hoche de
fiesta cuando atropelld a tres menores de 10 anos de edad, provocandoles la
muerte. Tras el atropello, abandond la escena del accidente. Al dia siguiente se
entrego a las autoridades admitiendo su responsabilidad por la muerte de los
tres menores, pero negando que estuviese conduciendo bajo los efectos del
alcohol.

Esta noticia recibid mucha atencion en su propio pais, y los medios de
comunicacion informaron detalladamente sobre las circunstancias del
accidente y la falta de responsabilidad demostrada por muchos agentes de
policia en el pasado, especialmente:

1) El Ministro de Orden Publico declard lo siguiente: «No basta con
disculparse. El Jefe de Policia debe asumir la responsabilidad personal por
este terrible accidente. No es la primera vez que un agente de policia, quien
se supone que debe controlar las infracciones de trdfico, provoca un terrible
accidente».

2) Cinco dias despues de accidente, debido a la presion de la opinidon
publica, el Ministro de Orden Publico y el Jefe de Policia presentaron su
dimision.

3) Tras la crisis dentro de la policia, el Presidente de la Republica hizo las
siguientes declaraciones: «La pérdida de los tres ninos, el crimen cometido
por un agente de policia y sus circunstancias requieren respuestas y
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soluciones claras. Resulta inaceptable que los delitos cometidos por
agentes de policia se sancionen con penas relativamente blandas».

El periodico Early Edition publico una fotografia del acusado junto al
siguiente titular del articulo: «El agente de policia culpable del crimen, A. A,
se entrego a las autoridades unicamente cuando ya no habria sido posible
detectar alcohol en su organismo. Los responsables deberian dimitirs.

A. A. denuncia que la publicacion de su fotografia, asi como los hechos descritos
anteriormente (del punto 1 al 4) vulneraban la presuncion de inocencia segun la
Directiva 2016/343, en su trasposicion en la legislacion nacional, y segun el
articulo 6, parrafo 2 del CEDH.

¢ Todas las supuestas vulneraciones de la presuncion de inocencia que se
han expuesto quedan dentro del ambito de la Directiva 2016/3437

En caso de no ser asi, ;quedan dentro del ambito del articulo 6, parrafo 2
del CEDH?

¢Estas de acuerdo con las alegaciones de A. A. sobre que la presuncion
de inocencia se vulnero en este caso?

Council of Europe Guide on communication with the media and the public for

courts and prosecutors
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Directive 2016/800/EU on procedural safequards for children who are suspects

or accused persons in criminal proceedings

irectiva (EU) 2016/800

relativa a las garantias procesales de los menores sospechosos o acusados
en los procesos penales

GEORGIOS SAFOURIS, Juez titular del Tribunal de Primera Instancia de
Salonica

Directiva (UE) 2016/800 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 11 de
mayo de 2016, relativa a las garantias procesales de los menores
sospechosos o acusados en los procesos penales (27 articulos, 71
considerandos).

Fecha limite de cumplimiento: 11 de junio de 2019 (articulo 24, apartado 1).

Se han incorporado todos los articulos de la Directiva al ordenamiento
griego a traves de la Ley 4689/2020 de 26 de mayo de 2020, Parte A,
articulos 1-20.

Sentencia del TEDH de 2.3.2010 pronunciada en el asunto Panovits c.
Chipre.

El Tribunal tuvo en cuenta: 1) el fragil estado mental del menor
(sentimientos de culpa y verglenza), 2) la limitada capacidad perceptiva
del menor.

La renuncia a un derecho en la fase de instruccion podra aceptarse
unicamente cuando se expresa de forma inequivoca después de que las
autoridades hayan tomado todas las medidas razonables para garantizar
que la persona que renuncia a un derecho es plenamente consciente de
sus derechos de defensa y puede apreciar, en la medida de lo posible, las
consecuencias de su conducta.

Infracciones del articulo 6 del CEDH: 1) no se proporciond informacion
suficiente sobre el derecho a ser representado por un abogado y el
derecho a no declarar ni al menor ni a su padre, 2) durante su primer
interrogatorio policial, el menor estaba solo, sin la presencia de un
progenitor u otra persona adulta.
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Sentencia del TEDH de 11.12.2008 pronunciada en el asunto Adamkiewicz
c. Polonia.

El menor no podia conocer razonablemente su derecho a solicitar
asistencia letrada, ni podia apreciar las consecuencias de la ausencia de
dicha asistencia durante su interrogatorio.

Permanecio en régimen de aislamiento en un centro de detencion de
menores cuando deberia haber dispuesto de asistencia letrada desde las
fases iniciales del proceso.

Del tenor de las de las sentencias penales que se dictaron posteriormente
se desprende que la informacion recabada por las autoridades durante el
examen preliminar se utilizo en gran medida para sustentar la condena.

En consecuencia, se produjo una violacion del articulo 6, apartado 3, letra
C), en relacion con el articulo 6, apartado 1, del CEDH.

Considerandos de la Directiva - Objeto

(8) Los Estados miembros deben velar por que el interés superior del
menor constituya siempre una consideracion primordial, de conformidad
con el articulo 24, apartado 2, de la Carta de los Derechos Fundamentales
de la Union Europea.

(9) Los menores sospechosos 0 acusados en procesos penales deben
recibir una atencion especial para preservar su potencial de desarrollo y
reinsercion social.

Ley 4689/2020.

Articulo 2: Es de aplicacion en supuestos de actos de menores para los
que, cuando son cometidos por un adulto, se preve una pena de un
minimo de seis meses de prision.

Articulo 4: Derecho a ser informado sobre los derechos en cada fase del
proceso.

Articulo 6: La asistencia letrada debe prestarse previamente al
interrogatorio de la autoridad pertinente.

Articulos 7-8: Derecho a una evaluacion individual o evaluacion
especializada; derecho a reconocimiento medico en el caso de menores
en regimen de privacion de libertad.

Articulo 9: Grabacion audiovisual de los interrogatorios

Articulo 12 La conducta como cuestion prioritaria, de diligencia, de
necesidad.
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A, B, C, D, EyF fueron acusados de participar en una organizacion criminal que
opera en Sofia (Bulgaria), la cual se dedicaba a falsificar carnets de identidad y
permisos de conduccion para vehiculos de motor.

Uno de los seis acusados, A, expreso su deseo de llegar a un acuerdo con el
fiscal, segun el cual se declararia culpable a cambio de una sentencia reducida.
Los otros cinco acusados prestaron su «consentimiento procesal» para la
conclusion de dicho acuerdo entre A y el fiscal, declarando expresamente que
ello no significaba que se declarasen culpables. F, quien era menor de edad,
pidio al Tribunal que nombrara un abogado para él, y el fiscal le asegurd que el
lo haria inmediatamente despues de haber concluido el acuerdo con A.

El texto del acuerdo entre A y el fiscal se enviara al tribunal competente en
Bulgaria para su aprobacion. En dicho texto se menciona la participacion de
todos los acusados, al igual que en la imputacion. Todos los acusados se
identifican de la misma forma, es decir, por su nombre propio, el de su padre, su
apellido y su humero de identificacion nacional. La unica diferencia en la forma
en que se los identifica es que a A también se lo identifica por su fecha y lugar
de nacimiento, su direccion, su nacionalidad, su etnia, su estado civil y sus
antecedentes penales.

Segun la practica comun en Bulgaria, el texto del mencionado acuerdo debera
corresponderse de forma exacta con el texto de la imputacion. Ademas, el delito
de organizacion criminal requiere de la participacion de al menos tres personas.

¢Esta practica esta de acuerdo con la legislacion de la UE?

Guidelines of the Committee of Ministers of the Council of Europe on child
friendly justice

UN Interagency Panel on Juvenile Justice

ERA Training materials on child-friendly justice
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Directive on procedural safeguards in criminal proceedings against children
PROF. DR. BABEK OSHIDARI, Austria, Tribunal Supremo

Punto de partida y alcance

Directiva (UE) 2016 /800 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 11
de mayo de 2016, DO L 132 de 21.5.2016, p. 1/20

Introduccion de normas minimas hasta el 11 de junio de 2019
Menores de edad (18 ainos)
* Hasta la conclusion definitiva del proceso penal.

+ Posibilidad de continuar aplicandose tras alcanzar la mayoria de
edad (18 anos (art. 2, apdo. 3).

Exenciones en el caso de infracciones leves (art. 2, apdo. 6)

* Sanciones impuestas por parte de una autoridad distinta de un
organo jurisdiccional con competencia en materia penal.

* Infracciones para las que no se contempla como sancion la
privacion de libertad.

Derechos de los representantes legales

Articulo 5

Derecho del menor a que el titular de la patria potestad sea informado
sobre aquellos extremos en los que el propio menor tambien debe ser
informado.

La Directiva no preve ningun derecho de recurso o facultad de apelacion
independiente.

Asistencia letrada y asistencia juridica

Derecho a asistencia letrada (art. 6, véase también art. 6, apdo. 3, litc
EMRK)

La asistencia letrada es obligatoria
* Alserinterrogados por la fiscalia o la policia

* Excepciones en el caso de determinadas medidas de
investigacion (p. gj. la prueba de deteccion de alcohol)

* Enelcaso de careos o de reconstrucciones de los hechos.
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* Inmediatamente despues de la privacion de libertad.
* En caso de citacion judicial.

Limitaciones de la defensa necesaria en supuestos de desproporcion respecto
a los gastos

+ Evaluacion individual por parte de los 6rganos de asistencia de los
tribunales de menores (art. 7)

* Generalmente tiene lugar antes de la acusacion.

* Enfoque multidisciplinario por parte de los organismos
competentes.

» Posibilidad de excepciones siempre que no afecte al desarrollo de
la personalidad del menor.

* Derecho a un reconocimiento médico en caso de privacién de libertad
(art. 8)

* Se evalua si las medidas adoptadas o previstas contra el menor
detenido son adecuadas en cada caso.

* El Estado sufraga los gastos aun cuando se declare al menor
culpable.

* Grabacion audiovisual de los interrogatorios como norma, actas
escritas solo en el supuesto de problemas técnicos (art. 9)

Privacion de libertad y medidas alternativas

+ Debe evitarse la privacion de libertad antes de aclarar la cuestion de
la culpabilidad, solo como medida de ultimo recurso (art. 10)

* No obstante, es posible la detencion en supuestos de comision de
un delito en el acto.

* Requisito especial de adopcion de medidas sin dilacion indebida
en caso de detencion.

+ Medidas alternativas (art. 11)
+ Juramento, instrucciones.
* Medidas educativas.
* Residencias asistidas.
* Privacion de libertad (art. 12)
Alojamiento separado para jovenes y adultos y acceso a recintos educativos.
Derechos procesales especiales.

* Tramitacion rapida y diligente de los asuntos (art. 13)
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* Derecho a la proteccion de la vida privada (art. 14)

* Por regla general, sin presencia de publico.
+ Participacion titular de la patria potestad durante el proceso (art. 15)
* Presencia del menor en la vista principal (art. 16)

+ Aplicacion de los articulos 4, 5, 6, 8, 10-15 y 18 al procedimiento de
gjecucion de una orden de detencion europea.

* Asistencia juridica gratuita (art. 18).
* Vias de recurso efectivas (art. 19).

* Obligacion de formar a los jueces y fiscales que trabajan en asuntos
penales de menores (art. 20).

Derecho a la informacion
* Articulo 4
+ Defensa necesaria y asistencia juridica gratuita.
« Participacion del representante legal.
+ Celebracion a puerta cerrada de la vista principal.
* Examenes obligatorios en el caso de menores.
+  Examen medico.
* Limitacion de la privacion de libertad y medidas alternativas.
+ Derecho a estar presente en la vista principal.
* Apelacionesy vias de recurso.
+ Trato especial durante la privacion de libertad.
Aplicacion de la Directiva: el ejemplo austriaco
* Modificaciones de la Ley de justicia de menores (LJM)

* Se menciona explicitamente el requisito de tramitacion
aceleracion especial.

* Nueva regulacion de la instruccion juridica.
* Nueva regulacion en materia de interrogatorios.

* Grabacion en video si el menor no dispone de abogado
defensor y no esta presente representante legal.

* Ampliacion de la participacion del abogado defensor y la
intervencion del representante legal.

Nueva regulacion sobre defensa necesaria.

107



+ Ampliacion de las investigaciones sobre menores y de la
asistencia a los tribunales de menores.

Contexto general: esquema detallado del modulo

La filosofia de la Sociedad de Psiquiatria Social y Salud Mental P. Sakellaropoulos
(SSP&MH P. Sakellaropoulos) se basa en la psiquiatria social/comunitaria, con el
objetivo de cubrir de forma eficaz y lo mas completa posible las hecesidades de
la poblacion, haciendo hincapié en la prestacion de atencion a los problemas
psicosociales.

En Grecia, en los ultimos anos, se han planteado casos complejos que afectan a
ninos, adolescentes y a sus familias, que requieren el diagnostico y el apoyo de
especialistas. En consecuencia, es cada vez mas frecuente que los funcionarios
judiciales soliciten la asistencia de profesionales de la salud mental para evaluar
los aspectos psicologicos de los casos que implican a jovenes y a todas las
personas relacionadas con ellos.

Ello se explica por el considerable aumento de la conciencia social en relacion
con los derechos de los menores y la proteccion de la infancia en nuestro pais
en los ultimos veinte anos. Los cambios en el nivel social y econdmico, asi como
en la estructura y el funcionamiento de la familia, se han asociado a los
fendmenos de maltrato infantil y delincuencia infantil y juvenil.

La evaluacion del menor en el marco de un procedimiento judicial es un proceso
dirigido a acercar las disciplinas de la psiquiatria y la psicologia infantil al marco
juridico, y que se atane a la proteccion de los derechos del menor, cuya finalidad
es ofrecer al tribunal pruebas objetivas en beneficio de los menores.

El procedimiento seguido difiere del de un examen clinico psiquiatrico o
psicologico y suele referirse a los siguientes supuestos: a) acuerdo sobre la
custodia y cuestiones relativas a la comunicacion del progenitor que no reside
con el menor; b) incapacidad de ambos o de uno de los progenitores de gjercer
la tutela o patria potestad; c) acuerdo relativo a la tutela o la patria potestad, o
custodia, por abusos o abandono del menor; d) problemas de delincuencia; e)
indemnizaciones por danos morales; y f) abuso fisico/sexual del menor.

Funcion del especialista/experto en salud mental

En la evaluacion de los casos en los que las autoridades judiciales han solicitado
la intervencion de los profesionales de la salud mental y, en particular, de
psiquiatras infantiles, es necesaria la asistencia de un experto. Las
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responsabilidades del experto estan relacionadas sobre todo con el diagnostico,
pero también con la terapia, centrandose en garantizar la salud mental del
menor, su consentimiento, obtener informacion relativa a los limites de la
confidencialidad (cabe senalar que el codigo de conducta menciona
especificamente que la confidencialidad no se aplica en el contexto del informe
del experto) y el procedimiento general seguido. Concretamente en los casos
de delincuencia juvenil, el propdsito de la evaluacion es proponer planes de
tratamiento dirigidos al bienestar del menor, no a su correccion.

Una vez concluida la evaluacion, se redacta un informe pericial que se presenta
al tribunal. Es importante destacar que el proceso global de evaluacion incluye
tanto las fuentes de informacion a través de la observacion como el empleo de
herramientas de recogida de datos, como por ejemplo las herramientas
psicométricas, a fin de obtener un informe pericial que resulte claro y preciso (de
acuerdo con la American Psychological Association, la American Academy of
Child y la British Psychological Association).

Funcion del especialista en salud mental o del mediador (recomendado como
funcion «facilitadora» del especialista en salud mental)

Se lleva a cabo una reunion individual con el menor en la que se le explica el
procedimiento judicial desde un punto de vista psicologico. Se examina
sucintamente su estado psicoldgico en relacion con el incidente (sin poner el
foco en el menor) y, en general, se le presta apoyo psicologico.

El profesional en cuestion debe tener en cuenta que el lugar del primer
encuentro con el menor debe ser tranquilo, familiar, sencillo, sin muchos
estimulos de distraccion y con una iluminacion adecuada. AL mismo tiempo, es
importante que el profesional cree el ambiente propicio para que el nino o
adolescente se sienta comodo y perciba el proceso en su conjunto de modo
menos «amenazante». Se recomienda una actitud neutra y profesional durante
la entrevista, en combinacion con la presencia emocional y la generosidad para
«ganarse» la confianza y la cooperacion del menor.

Un factor importante para reducir la ansiedad y la incomodidad del menor
durante la entrevista es garantizar la privacidad y la tranquilidad en el despacho
en el que tenga lugar el contacto con el funcionario judicial y el profesional de
la salud mental. Incluso en el caso de menores que no deseen estar a solas con
Nosotros y reaccionen en consecuencia, nos aseguraremos de reunirnos con el
menor acompanado de uno de sus progenitores durante un breve tiempo para
establecer una relacion de confianza y seguridad emocional.

Metodologia propuesta durante los testimonios judiciales

Es fundamental aclarar y distinguir las funciones de cada profesional implicado
en los testimonios extrajudiciales o judiciales.
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Seria conveniente informar al menor sobre el proceso en funcion de su edad, o
su estado mental (por ejemplo, si sufre una discapacidad intelectual, el lenguaje
utilizado deberia ser mas sencillo y flexible en cuanto a repeticiones,
explicaciones adicionales, etc.).

Asimismo, es necesario garantizar al menor la proteccion de la informacion
personal.

Ademas, debe aclararse a las autoridades la definicion y el contenido del
proceso que sigue el especialista en salud mental para examinar la capacidad
mental y perceptiva del menor.

La presencia de un especialista, ya sea un psicologo o un psiquiatra, durante el
testimonio también podria facilitar y respaldar el proceso, en particular, al menor,
pero también al funcionario judicial. Este papel de «mediador» puede ser
diferenciado por el psiquiatra forense (el experto) juvenil e infantil.

Los especialistas en salud mental que participen en apoyo del proceso deben
tener experiencia y estar bien formados, y pertenecer al personal especializado
de los departamentos de seguridad, de las ONG especializadas o de otros
servicios publicos y hospitales.

Dado que la tramitacion de los asuntos suele revestir un caracter urgente vy
grave, en ocasiones los menores permanecen durante periodos prolongados de
varias horas en los despachos o habitaciones sin comida, bebida, etc.,, de modo
que debera incluirse tal circunstancia en la metodologia principal.

Es importante tender un puente de cooperacion entre las autoridades y los
especialistas en salud mental para consolidar la asistencia continuada siempre
que sea necesario.

Los principales objetivos de la actuacion de los especialistas en salud mental en
los casos forenses psiquiatricos que afectan a ninos y adolescentes, basados en
la experiencia del SSP&MH, son los siguientes:

Conocimiento de los temas basicos relacionados con la psicologia/psiquiatria,
de modo que se adapte el proceso en particular a menores y adolescentes, con
medios mas «psicologicos» para abordar cada situacion, aproximarse a las
personas, ganar mas empatia, saber individualizar cada caso.

Formacion en psiquiatria social y comunitaria también por la Sociedad de
Psiquiatria Social P. Sakellaropoulos y su experiencia a lo largo de los anos.

Grupos de trabajo con un facilitador adecuado para mejorar el estado
psicologico de los funcionarios judiciales, apoyarlos y posiblemente reducir el
estres (no son grupos psicoterapeuticos)

Ejercicios vivenciales en grupo dirigidos a ganar empatia y compartir
experiencias.
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Informacion sobre los servicios psicosociales ya aplicados

Formacion impartida por colegas (a un nivel mas avanzado): los funcionarios
judiciales ya formados podrian a su vez formar o apoyar a otros companeros en
la concienciacion de la psicologia basica y los primeros auxilios en salud mental

Beneficios que se esperan del seminario

Conocimiento de los temas basicos relacionados con la psicologia/psiquiatria,
de modo que se adapte el proceso en particular a menores y adolescentes, con
medios mas «psicologicos» para abordar cada situacion, aproximarse a las
personas, ganar mas empatia, saber individualizar cada caso.

Ejercicios vivenciales en grupo dirigidos a ganar empatia y compartir
experiencias.

Descripcion del taller vivencial

La actividad tendra una duracion aproximada de 1,5 horas. Los facilitadores
comenzaran con una breve aproximacion teodrica sobre los axiomas de la
comunicacion y el acercamiento fructifero a la poblacion de ninos vy
adolescentes, que es el objetivo del gjercicio. El objetivo de los facilitadores es
destacar, entre otras cosas, en qué se diferencia el estilo de comunicacion y las
necesidades emocionales de esta poblacion con respecto a los adultos.

En la segunda parte del taller, los facilitadores ponen de relieve las
caracteristicas y necesidades especificas relacionadas con el acercamiento a
poblaciones que presentan entidades psicopatologicas normalmente
implicadas en actos perjudiciales para los demas (antisociales, como el trastorno
de la personalidad, la hiperactividad, la discapacidad intelectual, el autismo,
poblaciones traumatizadas, otros grupos minoritarios vulnerables con riesgo de
desarrollar psicopatologia y delincuencia, etc.). En esta fase se anima a los
participantes a debatir e intercambiar ideas para llegar a conclusiones de forma
vivencial (mayeutica socratica).

Al final del taller, los participantes son conducidos a un resumen y una
comprension general de los resultados, con la ayuda de los facilitadores.
Tambiéen se deja tiempo para las preguntas, asi como para las recomendaciones
y reflexiones sobre los futuros retos en este campo.

Literatura recomendada
Douzenis Athanasios & Likouras Eleftherios. ‘Forensic psychiatry of children and
adolescents’. Medical Publications Paschalidis. Athens 2008

Frangouli Athina, Karantzali Angeliki, Balomenou Maria, Argyropoulou loanna,
Rigatou Alexandra. 'Protocol for handling child psychiatric cases following
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requests by the Public Prosecutor's Office or the Police'. Mobile Psychiatric Unit
of N. Fokida. Fokida, 2019

Azeredo A, Moreira D, Figueiredo P, Barbosa F. ‘Delinquent Behavior: Systematic

Review of Genetic and Environmental Risk Factors’. Clin Child Fam Psychol Rev.
2019 Dec;22(4):502-526.

Comunicacion adaptada a los menores en los procedimientos judiciales:
retos desde el punto de vista del desarrollo y la psicologia del menor

DR IOANNIS SYROS, Psiquiatra especializada en ninos y adolescentes del
Hospital infantil Agia Sofia

ANGELIKI KARANTZALI Psicologa, MSc, Sociedad de Psiquiatria Social P.
Sakellaropoulos

Virginia sire (19089)
La comunicacion tiene lugar en dos niveles: el contenido y el contexto

Axiomas de comunicacion para ninos y adolescentes

% En caso de que el desarrollo del érgano del habla sea deficiente, es
importante prestar atencion a la comunicacion externa - verbal.

% Adaptacion evolutiva y cultural al vocabulario y a la conciliacion social.
% Respetar hacia donde desea ser dirigido/a.

% En cuanto a los ninos y adolescentes, es deseable una orientacion
espacial y temporal reducida.

% Posible pérdida de control de la realidad en situaciones de estres
intenso.

s Se acepta el uso de su propio vocabulario.
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Ninos/adolescentes normalmente se fatigan mas rapido que los adultos;
a veces la informacion no es fiable.

Inicio de la conexion con el nino/adolescente «con el lugar seguro del
adolescente» (gustos, aficiones, preferencias).

Respeto y comprension de la transicion gradual al tema de la
delincuencia desde el lado del nino/adolescente.

«Enviar un mensaje no significa necesariamente que se comprenda
plenamentex».

Los ninos y adolescentes no suelen tolerar los sentimientos dolorosos
durante mucho tiempo vy, por tanto, suelen desorientar la conversacion o
desear que la entrevista termine pronto.

Empatia: ser capaces de «ponernos en su lugar» — esta habilidad
parece afectar a nuestra comprension.

Reconocer los aspectos del comportamiento violento como una forma
de comunicacion potencialmente utilizable/beneficiosa.

Reconocer que un comportamiento disruptivo no es necesariamente un
elemento de un temperamento individual sino un «producto» de la
dinamica de las relaciones en cada grupo social donde el adolescente
participa y funciona.

Observacion y escucha atentas.
Claridad y respeto en la comunicacion.
Coordinacion de las emociones.

Toda conducta sustenta la comunicacion, no hay ningun caso de no
comunicacion.

Solo el 35 % de la comunicacion es verbal. Es decir, se destaca la
importancia de la comunicacion no verbal que define la relacion y el
contacto humano.

Entidades psicopatoldgicas implicadas en la delincuencia

Trastorno de la conducta.
TDAH.

Trastornos emocionales.
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THE BARRIERSI

» Autismo.

+ Esquizofrenia.

+ Trastornos de la personalidad.
» Discapacidad mental.

+ Trastorno de adaptacion debido a un acontecimiento vital traumatico o
adverso.

» Trastorno (precursor) de la personalidad.

* Trastorno de adaptacion debido a un acontecimiento vital traumatico o
adverso.

Trastorno de la conducta
» Caracteristicas del perfil clinico:
Comportamientos sistematicos que violan los derechos humanos.

>
» Antecedentes de dificultades de aprendizaje y déficits de Desarrollo.

Caracteristicas durante la entrevista clinica:

» Antecedentes de los problemas de aprendizaje: dar tiempo para
comprender.

Gracia.

» Repetiry confirmar que lo ha entendido.

Impulsividad por parte del nino/adolescente.

» Necesidad de control y manejo de conductas por parte del adolescente.
» Necesidad de estabilidad, marcos claros.

No hay una excesiva intimidad y omnipresencia por parte del entrevistador.

L cﬁ/' = '
Trastorno por déficit de atencion e hiperactividad
+ Caracteristicas del perfil clinico:
U Hiperactividad.
O Dificultad para mantener la concentracion.
Q Impulsividad.

U Caracteristicas durante la entrevista clinica:
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Q Descomposicion de la concentracion: Dificultad para recuperar la
informacion.

Déficit de orientacion temporal

Q Antecedentes de los problemas de aprendizaje: Dar tiempo a la
comprension.

Q /ndulgencia. Necesidad de repetir y confirmar que ha entendido.
Impulsividad (responde sin meditar antes, interrumpe, etc.)
Trastorno por déficit de atencion e hiperactividad

Q Se cansa facilmente.

Q Tiende a charlar, sin poder concentrarse.

Q /nestabilidad emocional (se frustra o estresa facilmente).

Depresion

» Caracteristicas del perfil clinico:

» Coexistencia ocasional con problema de conducta en delincuentes
jovenes.

* La causa de la comorbilidad es la participacion de factores de riesgo
comunes (entorno de negligencia emocional, abuso, emocion altamente
expresada en la familia, depresion en los padres).

* Caracteristicas durante la entrevista clinica:

» Estimulacion o carga psicomotriz.

* Irritabilidad y ataques de ira.

» Descuento en las funciones cognitivas.

* Reduccion de la accion de cambio («No tiene sentido cambiar...»).
* Bagja autoestima

Trastorno de ansiedad

+ Caracteristicas del perfil clinico:

+ Coexistencia ocasional con problema de conducta en delincuentes
jovenes.

+ Elcomportamiento agresivo se interpreta a veces con motivo de su
necesidad de satisfacer sus comportamientos obsesivos/compulsivos o
su incapacidad para controlar el estres.
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« Caracteristicas durante la entrevista clinica:

* Rigidez cognitiva.

» rritabilidad y desconfianza: Pierde los nervios.

* Descuento emocional en las funciones cognitivas.
* Baja autoestima.

Trastorno bipolar

» Caracteristicas del pefrfil clinico:

* Enjovenes delincuentes con trastorno de la conducta (TDC)
generalmente durante el episodio maniaco.

* Intervalos de depresion y mania / hipomania.

« Caracteristicas durante la entrevista clinica:

* Reduccion de la percepcion.

* Comportamientos de alto riesgo.

* Ideologia, discurso incomprensible.

* Manifestaciones psicoticas.

Trastorno del espectro autista

» Caracteristicas del pefrfil clinico:

* Enjovenes delincuentes, generalmente durante el episodio maniaco.
» Menor calidad de conciliacion social.

+ Deficiencias en la comunicacion verbal y no verbal.
* Estereotipos e intereses especiales (obsesivos).

» Peculiaridades sensoriales.

Caracteristicas durante la entrevista clinica
Necesidad de estabilidad.

Reduccion de la percepcion.

Necesidad de satisfacer preocupaciones obsesivas, sin prever las
consecuencias futuras.

Dificultades para comprender el discurso, especialmente el metaforico.
Ausencia de concentracion.

Interrupcion de la comunicacion (obsesion por un tema, dificultad para pasar
a otro, etc.).

Deficiencias en la Teoria de la Mente (incapacidad para entender que el otro
tenga una actitud / pensamiento diferente hacia un comportamiento suyo).

116



S ——

Discapacidad intelectual

Caracteristicas del perfil clinico:

Deficiencias en las habilidades de adaptacion.

Dificultad para regular las emociones y el comportamiento.
Conductas de sustitucion.

Caracteristicas durante la entrevista clinica:

Alerta paranoica.

Dificultades: 1. De comprension 2. De creacion de experiencia y, por tanto,

poca sensibilidad sobre sus dificultades. 3. Para comprender las

consecuencias de sus actos.

Discapacidad intelectual

Escaso repertorio para la resolucion de problemas.
Baja autoestima.
Sugestionable.

Proporciona informacion poco fiable a las preguntas guiadas y cerradas.

Trastorno (precursor) de la personalidad

Caracteristicas del perfil clinico:
Variabilidad en emociones y conducta.

Manifestaciones emocionales (ansiedad, depresion) y psicoticas
(paranoia) en situaciones de estreés.

Comportamiento agresivo en situaciones sociales ambiguas o
controvertidas.

Historial de traumas / Entorno familiar problematico.
Caracteristicas durante la entrevista clinica:

Falta de empatia por el dolor causado.

Incapacidad de sentir culpa y remordimiento.
Conductas de manejo y control del entrevistador.

Impulsividad.

Trastorno de adaptacion a un acontecimiento vital traumatico/adverso

Caracteristicas del perfil clinico:

Por lo general, el temperamento vulnerable.
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* Responde con problemas de comportamiento al estrés. También,
comportamientos autodestructivos.

» Necesidad de pedir ayuda (suplicar).

« Caracteristicas durante la entrevista clinica:
* Hay cooperacion.

» Consigue una conexion emocional.

» Dificultades transitorias, y generalmente un pronostico positivo.

Ejercicio vivencial - Juego de roles
Situacion hipotética

En una pequena localidad griega de provincias, un dia de otono, un empresario
del lugar informa a las autoridades de que su pequeno negocio de parque de
atracciones, con unas verjas y un bar, ha sido allanado con palancas, robado, y
objeto de actos de vandalismo. Declaré que, ademas de los danos y el
vandalismo sufridos en su negocio, consideraba que podria, posiblemente,
tratarse de unos adolescentes, tal y como habia revelado la camara de
seguridad de la que disponia su negocio (sobre todo, en vista del tamano de los
cuerpos). De hecho, logro supuestamente identificar a uno de los «autores,
pues lo reconocio a traves de su familia, también por el hecho de que el
adolescente solia visitar su negocio y por el «caracter cerrado» de la comunidad
local. Es mas, segun dijo, el adolescente estuvo en «primera linea» del robo y de
los danos causados.

En una primera fase de la investigacion policial, en cumplimiento de los
protocolos prescritos y en el curso de la comprobacion de las huellas dactilares
y otros datos, se convoca a los padres del mencionado adolescente (12 anos).
Los padres muestran sintomas acusados de estres, sorpresa y enfado al conocer
esta situacion, y también se les pide que gestionen el primer acercamiento de
su hijo a una situacion tan dificil. Como declaro la Sra. A., la madre del menor, a
la psicologa, se sintio sobre todo avergonzada y muy enfadada. Entretanto, el
empresario se puso en contacto con los padres para manifestarles que estaba
«dispuesto» a llegar a un acuerdo extrajudicial mediante el pago de una
importante suma de dinero, posiblemente superior al coste de los danos, pero
que estimaba que la magnitud de estos no era bastante para demandar.

El adolescente G. (12 anos), tras discutir con sus padres, admitid haber llevado a
cabo este acto porque lo habian provocado dos de sus amigos, a modo de
gjercicio de valentia, sin pensar en absoluto en las consecuencias, e incluso
prestd declaracion ante la policia. En el periodo posterior, y en el curso de las
subsiguientes diligencias policiales (informando a la Fiscalia, y siguiendo los
procedimientos prescritos - hay que tener en cuenta que no habia Fiscal de
menores en la zona) los padres pasaron una fase de angustia, pesar y estres,
mientras ocultaban los hechos al resto de la familia, ya que estaban
avergonzados. Ademas, limitaron sus contactos sociales por temor a la
estigmatizacion de su hijo y a un mayor aislamiento. EL menor, G., se encerraba
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mas en si mismo, evitaba hablar de ello y, sobre todo, sentia miedo por lo que
estaba por suceder.

Los padres no confiaban al parecer en la abogada a la que se le asigno el caso,
y ella misma parecia aconsejar mas bien a los padres que llegasen a un acuerdo
extrajudicial, pues consideraba que de entablarse un procedimiento judicial, «se
implicarian mas y les saldria mas caro>.

La madre era consciente de la posibilidad de que su hijo tuviese que someterse
a un examen pericial psiquiatrico infantil, sin saber donde asesorarse. Sin
embargo, se preguntaba y temia que «si, entonces, su hijo de 12 anos comete
esos delitos, ;qué hara después?» Tambiéen dejo patente su enfado con su
marido, ya que, segun él, ella no entendia la magnitud del problema. Cabe
destacar que el adolescente C, siguid terapia por un servicio de salud mental de
la zona, con diagnaostico de DE-PY con sentimiento morboso depresivo, y luego
por un especialista privado. Se habia negado principalmente a asistir, en
consonancia con la desconfianza de los padres hacia la eficacia de la asistencia
sanitaria mental en los ultimos anos, de modo que la terapia seguida no pudo
ser sistematica.

La madre continuod recibiendo terapia por parte del psicologo durante todo el
proceso. Su principal preocupacion era la falta de informacion sobre el proceso
penal, la estigmatizacion de su hijo por parte de la sociedad, asi como el miedo
a que su hijo resultase de nuevo traumatizado durante el proceso judicial, pues
temia que su hijo fuera tratado «como un criminal [...]».
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Lista de comprobacion de las normas aplicables establecidas en la Directiva

2013/48/UE sobre asistencia de letrado,

la Directiva 2016/343 sobre la

presuncion de inocencia, la Directiva 2016/1919 sobre la asistencia juridica
gratuita y la Directiva 2016/800 sobre las garantias procesales de los menores.
El analisis de las normas individuales puede encontrarse en el Folleto del
Proyecto de las Directivas del Plan de trabajo.

Norma de la Directiva

Fase procesal en
la que es
aplicable (antes
del juicio, en el
juicio, enla
apelacion/casaci
on)

¢Se aplico
en la fase
previa al
juicio (si,
no, N/A)?

¢Se aplico
en la fase
de prueba
(si, no,
N/A)?

¢Se aplico en la
fase de
recurso/casacié
n (si, no, N/A)?

Comentarios

Asistencia de letrado sin
demoras injustificada

Todas las fases

Ejercicio practico y
efectivo de los derechos
de defensa

Fase previa al
juicio

Derecho a entrevistarse
en privadoy a
comunicarse con el
letrado

Todas las fases

Derecho a la participacion
efectiva del letrado en el
proceso penal

Fase previa al
juicio

Derecho a la
confidencialidad de las
comunicaciones

Todas las fases
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Derecho a ser informado
por un terceroy a
comunicarse con terceras
personas y con las
autoridades consulares

Fase previa al
juicio

Condiciones para las
exenciones

Todas las fases, en
funcion del
derecho al que se
renuncia

Derecho a la asistencia
juridica gratuita en el
proceso penal

Todas las fases

Derecho a la asistencia
juridica en los
procedimientos de ODE

Todas las fases en
el Estado de
emision /
Procedimientos de
entrega en el
Estado de
ejecucion

Aplicacion del criterio de
medios econdmicos y
fundamento de la
solicitud

Cuando se solicita
la asistencia
juridica

Derecho a no ser
considerado culpable

Todas las fases
(como minimo
hasta la apelacion)

Derecho a no ser
presentado como
culpable

Todas las fases (en
particular ante el
Tribunal)

Carga de la prueba

Todas las fases
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Derecho a guardar
silencioy a no
autoinculparse

Todas las fases

Derecho a estar presente | Juicio
en el juicio
Derecho a un nuevo juicio | Juicio

Normas aplicables especificamente a los menores en virtud de la Directiva

2016/800

Norma de la Directiva

Fase procesal en
la que es aplicable
(antes del juicio,
en el juicio, en la
apelacion/casaci
on)

¢Se aplico
en la fase
previa al
juicio (si,
no, N/A)?

¢Se aplico
en la fase
de prueba
(si, no,
N/A)?

¢Se aplico en la
fase de
recurso/casacio
n (si, no, N/A)?

Comentarios

Derecho a la informacion

En la fase previa al
juicio o en la fase
mas temprana
posible

Derecho del menor a
que se informe al titular
de la patria potestad

En la fase previa al
juicio o en la fase
mas temprana
posible

Asistencia de letrado

Todas las fases
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Derecho a una
evaluacion individual

En la fase previa al
juicio o en la fase
mas temprana
posible

Derecho a un examen
medico

En la fase previa al
juicio o en la fase
mas temprana
posible

Grabacion audiovisual
del interrogatorio

Etapa previa al
juicio

Limitacion de la privacion
de libertad y medidas
alternativas

Todas las fases

Tratamiento especifico
en caso de privacion de
Libertad

En el momento de
la detencion
(incluida la
detencion
preventiva)

Tratamiento puntual y
diligente de los asuntos

Todas las fases, en
particular las
previas al juicio, el
juicio

Derecho a la proteccion
de la intimidad

Todas las fases

Derecho del menor a
estar acompanado por el
titular de la patria
potestad durante el
procedimiento

Todas las fases
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Derecho del menor a
comparecer
personalmente en el
juicio y a participar en él

Juicio
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